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1. CENA
VYBORU SEKCIE
PRE VEDECKY A ODBORNY PREKLAD
A VYBORU SEKCIE PRE UMELECKY PREKLAD

Voldm sa Veronika Belavd a pochddzam z obce blizko Povazskej Bystrice. Na Filozofickej

fakulte Univerzity Komenského v Bratislave som vystudovala odbor prekladatelstvo a tl-
mocnictvo v kombindcii anglicky a nemecky jazyk. K mojim najvicsim tispechom patri prvé
miesto na Prekladatelskej univerzidde v roku 2012 v kategorii kritiky prekladu. Momentdlne
pracujem ako riaditelka pobocky vzdeldvacej institiicie v Piichove, kde sa okrem iného venu-
jem aj prekladu odbornych textov. Vsetok volny cas venujem svojmu dvojrocnému synovi.

INTERPRETACIA A ANALYZA ORIGINALNEHO
A PREKLADOVEHO TEXTU V DIELE
NATHANIELA HAWTHORNA
SARLATOVE PiSMENO

Dej romanu Sarlatové pismeno je zasadeny do puritanskej novoanglickej osady
17. storocia, ktora sa nachadza v blizkosti dnesného Bostonu, platia v nej dobové
zakony a priestupky sa trestaju verejnym zhanobenim.

Titul v origindli vysiel v anglickom jazyku v roku 1850 a do slovenciny bol dopo-
sial prelozeny dvakrat. Ako prvy ho v roku 1967 prelozil Jan Mihal a o rok neskor
vysiel vo vydavatelstve Tatran. Druhy raz vysiel vo vydavatelstve Motyl v roku
2006 a prelozil ho Jan Kamenisty.

Oba preklady maju svoje $pecifikd a nasa analyza bude spocivat v porovnani
jednotlivych prekladov s origindlom, v skiimani pripadnych posunov, resp. v po-
odhalovani prekladatelskych omylov, a tiez vo vyzdvihnuti niektorych preklada-
telskych rieseni.

Vs$eobecne mozno povedat, Ze dielo, ktoré pochadza z 18. storocia a poukazu-
je na puritansky zivot v Novom Anglicku 17. storocia, sa vyznacuje predovsetkym
autorovym bystrym ponatim, prepracovanou koncepciou, mnozstvom odkazov
na vtedajsiu dobu, na Stary i Novy zakon a v neposlednom rade i velmi kompli-
kovanou $tylizaciou viet, ktorit mozno nazvat viac nez spisovatelskou schopnos-
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tou - ide tu o dokonale prepracovany roman. Dielo pontka isté skuto¢nosti, ktoré
autor len jemne predklada a celkovy vyklad ostava napokon na ¢itatelovi.

Majstrovské dielo tohto druhu si teda vyzaduje nielen znalost vSetkych rea-
lif a charakteristik vtedajSej doby, ale i schopnost ponuknut citatelovi preklad,
ktorému by rozumel a bol by mu blizky aj napriek styrom storociam, ktoré ich
oddelyje.

Celkovo mozno povedat, ze prekladatel Jan Mihal, ktorého preklad si v praci
pre zjednodusenie oznacime ako P1 (original bude O, nase riesenie R), je svojou
koncepciou blizsie srdcu citatela, hoci jeho preklad a sucasny citatel prekonavaja
medzi sebou bariéru 40 rokov, ¢o sa odraza najmai v jazyku a vyjadrovacich pro-
striedkoch, ktoré su neraz i zastarané, no napriek tomu nesu literarnu hodnotu.

Jan Kamenisty (jeho preklad je oznaceny ako P2), ktory vystudoval Zurnalisti-
ku na Filozofickej Fakulte Univerzity Komenského, ponal preklad odlisne. V sna-
he priblizit sa dnesnému citatelovi pouziva modernejsi jazyk a jeho vyjadrovacie
prostriedky su suicasnejsie a ¢asto i zrozumitelnejsie ako u Mihala. Napriek tomu
si dovolime povedat, ze v P2 chyba predovsetkym koncepcia, ktora by preklad
jazykovo i myslienkovo zjednotila.

Jan Vilikovsky vo svojom diele Preklad ako tvorba charakterizuje koncepciu
ako zaklad pre dalSie prekladatelské postupy: ,Na zaklade interpretacie si pre-
kladatel formuje koncepciu, ktora tvori zaklad jeho dal$ieho postupu a urcuje
metody, sliziace na reprodukciu originalu. Pri formovani koncepcie zac¢ina do
prekladového procesu priamo zasahovat kultara cielova: prekladatel zvazuje
moznosti preberajucej literatury, jej jazyka, odhaduje reakciu predpokladaného
Citatela® (1984, s. 103).

Kapitolu o koncepcii ukonc¢uje Vilikovsky ziadostou, apelom na prekladate-
Tov, &im podéiarkuje celkovy vyznam koncepcie v prekladatelskom procese: ,, Zia-
dame, aby preklad reprodukoval dielo ako celok, nie iba niektoré jeho stranky.
Hoci sa meni jazyk i dobovy kontext, nasim cieom je estetickd totozZnost oboch
textov a funk¢na ekvivalencia ich $truktarnych prvkov® (1984, s. 117).

1 INTERPRETACIA A ANALYZA

Jiti Levy v knihe Uméni prekladu opisuje vyznam interpretacie v prekladatelskom
procese: ,,...pfi nesouméritelnosti obou jazykovych materiald neni mozna uplna
vyznamova shoda vyjadfeni mezi prekladem a predlohou, a pak nestaci jazyko-
vé spravny preklad, ale je nutnd interpretace® (1963, s. 57). Casto sa stiva, Ze
prekladatel musi vyznam zuzit, Specifikovat, a k tomu potrebuje poznat, ¢o sa
skryva za textom. D4 sa teda povedat, Ze ,,...kazdy preklad je vice méné jasna
interpretace® (1963, s. 59).
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V nasledujucich kapitolach a podkapitolach si priklad po priklade zinterpre-
tujeme a priblizime jednak originalny text, jednak oba existujice preklady, roza-
nalyzujeme ich a predstavime vlastné prekladatelské riesenia.

1.1 Preklad mien a nazvov

Hlavnu hrdinku, z originalu ,, Hester Prynne‘, pomenovali obaja prekladatelia
odlisne. Mihal ju v P1 oznacuje ,,Estera Prynnovd, zatial ¢o v P2 sa objavuje ako
»Hester Prynnovd*. Pri volbe mena Estera si prekladatel meno jednak poslovencil,
jednak zjednodusil celkovu pracu. ,Estera“ je Zenského rodu, sklonuje sa podla
vzoru zena a podlieha tak zakonitostiam slovenského jazyka. Pre preklad je teda
vyber prirodzenejsi.

»Hester“ je slovo nesklonné, avsak pri prechylovani doslo k tomu, ze priez-
visko ,,Prynnovd® sklonovaniu podlieha, ¢ize v tejto kombindcii mame ,,Hester
Prynnovu“ - ,Hester Prynnovej“, nesklonné meno a sklonné priezvisko. Vzhla-
dom k tomu, Ze v slovencine existuje meno Estera, nevidime vyznam v ponecha-
vani povodného mena z origindlu. Dovolime si v8ak tvrdit, Ze mohlo dojst este
k jednej zmene, t.j. k zmene priezviska. Citatel by nebol o ni¢ ukrateny, ak by sa
hlavna hrdinka volala ,,Estera Prynovad“. Zdvojenie spoluhlasky je pre slovenc¢inu
uplne redundantné.

Dalsi protagonista, nositel $arlatového pismena na hrudi, je ,, Arthur Dimmes-
dalef, ktorého meno prekladatelia ponechali bezo zmeny. Pri skloniovani sa v§ak
pouzitie lisi.

O: ,,She hath raised a great scandal, I promise you, in godly Master Dimmesdale’s
church.” (s. 50)

P1: ,Ubezpecujem vds, vyvolala velké pobuirenie v cirkvi zboZného pdana Dimmes-
dalea.“ (s. 62)

P2: Verte, v cirkevnej obci bohabojného pana Dimmesdala vyvolala velké pohor-
Senie.“ (s. 17)

Zatial ¢o v P1 sa koncové ,,—e“ z priezviska nevypusta, v P2 sa vynechava
a vznikne tak ,pdna Dimmesdala’; ¢o je spravne aj podla Pravidiel slovenského
pravopisu: ,Od muzskych priezvisk anglického a francuzskeho povodu zakonce-
nych na ,,—e" ktoré sa nevyslovuje, toto tzv. nemé e sa pri tvoreni Zenskych priez-
visk vynechava aj v pisme, napr. ,,Stone“ [stoun] -, Stonovd“ [stounovd], ,Wilde“
[vajld] - ,Wildovd“ [vajldova]“ (2000, s. 129). Tento princip sa, prirodzene, uplat-
nuje aj pri sklonovani podstatnych mien cudzieho pévodu.

Myslime si, Ze je zbytocné zachovat v mene ,, Arthur“hlasku ,,-h* prirodzenej-
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$ie by bolo nazvat hrdinu , Artur®, kedze takéto meno je slovenskému citatelovi
blizsie. Jan Vilikovsky v diele Preklad ako tvorba rozobera exotizaciu, naturaliza-
ciu a kreolizaciu kultur. Pri analyzovani prekladu mien sa vyjadruje takto: ,,Pri
preklade vyznamovych mien si rieSenie vyzaduje velki mieru vynachadzavosti
a prekladatel sa spravidla dava viest skor vSeobecnym typom textu a vlastnym
odhadom pre to, ¢o bude (¢itatel povazovat za Gnosné. Aj napriek tomu mozno
vycitit urcité vSeobecné pravidld. V kultdrne vyznamovych prozaickych textoch
- najma ak ide o vazne diela realistického charakteru - sa spravidla ponechavaja
povodné formy mien; predovsetkym sa prekladatel vyhyba miesaniu foriem po-
vodnych a prelozenych.“ (1984, s. 135)

Ak by sme sa teda riadili doméacim pristupom, naturalizdciou, mohli by sme
meno, hoci nejde o vyznamové, ,hovoriace® meno (Vilikovsky, 1984, s. 134), fo-
neticky prepisat a nazvat hrdinu ,, Artur Dimesdejl*.

Ako sme uz predtym naznacili, v P2 chyba koncepcia, ktora by urcila isté pra-
vidla pri prekladani. Ked mame v P2 Hester, mali by sme jej dcéru volat ,,Pearl’
avSak aj Mihal, aj Kamenisty nazyvajui dieta - symbol hriechu -, Perla® Pravdaze,
sthlasime s takymto riesenim. Perla ako nie¢o cenné a drahé (u Estery zaplatené
vysokou cenou) existuje aj v slovencine, a preto nie je potrebné zachovavat po-
vodny pravopis.

Odlisne musime postupovat pri mene ,Roger Chillingworth®. V P1 aj v P2 sa
meno pouziva nezmenené. Ak vsak ide o funkéné meno, musime pri prekladani
postupovat obozretnejsie. Priezvisko je zlozené z dvoch slov: ,,chilling + ,,worth".
Anglicko-slovensky slovnik Jozefa Froneka a Pavla Mokrana uvadza:

o chilling adj (frightening: story, event) hrozostrasny, hrozny, hrozyplny; (look)
ladovy; (prospect) neuteseny™ (s. 196)

« ,worth n hodnota, cena, adj pred 1 (of financial value) be w. ten pounds mat
cenu or stat desat libier 2 (deserving) be w. it stat za to* (s. 1364)

Ak teda autor tvoril meno zamerne podla povahy, ktort ma postava naozaj
»hrozostrasnii, a ziada zaplatit od Estery a Arthura velmi vysoku ,,cenu® za ich
hriech, potom zachovame meno v pévodnom zneni ,Roger Chillingworth“ tak,
ako to urobili prekladatelia, a tym ho v na§om jazyku a kultire udomécnime. Pise
o tom aj Jifi Levy v knihe Uméni prekladu: ,Ivotivost piekladatele je omezena na
oblast jazykovou; nejen tim, ze nové vyrazy vytvari (neologismy), ale i tim, Ze cizi
vyrazy ve svém prostredi zdomacnuje (exotismy)“ (1963, s. 108).

Druha moznost je, Ze sa priklonime k naturalizacii a vymyslime vhodny pre-
klad mena, napr. ,,Roger Pomstychtivy“ (chce sa pomstit vinnikom).

Najdolezitejsie vsak je, aby bol prekladatel v prekladani mien jednotny a do-
sledny.
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Aj v pripade mena ,, Isaac Johnson“sa priklaname k poslovenceniu na ,,Izdka John-
sona“ tak, ako je to v P1. Kedze prekladatel o par viet neskdr prelozil ,,Krdlovskii
kaplnku®, je nezmyselné ponechat pdvodny pravopis v mene ,, Isaac, i tak je u nas
»Izdk® zndme biblické meno.

O: ... on Isaac Johnson’s lot...

...in the old church-yard of King’s Chapel... (s. 39)
P1:...na funduse Izdka Johnsona...

...pri Krdalovskej kaplnke... (s. 51)

P2: ...ktory patril Isaacovi Johnsonovi...
...pri Krdalovskej kaplnke... (s. 5)

1.2 Preklad nazvov kapitol

Pri preklade nazvov kapitol postupovali obaja prekladatelia podobnym systé-
mom, vic¢sinou sa pridrziavali origindlu jednak vo vyzname, jednak vo vybere
jazykovych prostriedkov a tiez v syntaxi.

V prvom rade rozoberieme nazov kapitoly ¢islo 5:

O: Hester at her needle (s. 63)
P1: Estera s ihlou v ruke (s. 74)
P2: Hester a jej ihla (s. 32)

Riesenie, ktoré sa nam ponuka v P1, je lepsie ako v P2. Kamenisty sa v tomto
pripade az kf¢ovito pridrza originalu, pritom by mohol pokojne prelozit len vyz-
nam, napr.: ,umenie Esterinych ruik"

O pridrziavani sa originalu piSe aj Keniz v knihe Preklad ako hra na inva-
riant a ekvivalenciu: ,...najtazsie je naucit budiceho prekladatela prekonat tzv.
hypnézu originalu, t.j. nevnimat len povrchovu jazykovu (najma syntakticku a
lexikalnu) rovinu textu, ale prekro¢it tito pomyselnd hranicu a objavit hibkovy
tematicky rozmer textu, a tym si vytvorit celkovt predstavu o tom, ¢o budem
prendat do cielového jazyka. Cim men$i skisenostny komplex v oblasti tvorby
domaceho textu, tym vacsia hypnoza originalu, tym vdcsie ocarenie z jazykovej
podoby cudzojazy¢ného textu® (2008, s. 33).

Hoci je si¢asnym trendom, ze v slovenskom jazyku sa pouziva nadmerne vela
privlastinovacich zamen, ¢o prameni z vplyvu cudzich jazykov, najmi anglictiny,
niekedy majuii zdmena svoje opodstatnenie a vypoved je bez nich netplna alebo
dvojzmyselna. Ako priklad uvedieme nasledujuci citat.
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O: The Leech and his Patient (s. 102)
P1: Lekdr a jeho pacient (s. 113)
P2: Liecitel' a pacient (s. 78)

Ak sa zamyslime nad vypovedou v P2, ,liecitel a pacient’, nie je celkom jasné,
¢i ide o jednu alebo dve osoby, ¢i ide o liecitela a jeho pacienta, alebo je liecitel
zaroven pacientom. V tomto pripade je lepSie pouzit privlastnovacie zameno tak,
ako to urobil Mihal: , lekdr a jeho pacienta urcit tak vztahy medzi postavami.

1.3 Posuny v prekladoch

Posun v preklade je fenomén, ktorému sa treba vyhybat, ale zial, aj napriek tomu
sa casto v prekladoch vyskytuje. S takymito posunmi, chybami v prekladoch, sme
sa stretli aj pri nadej interpretdcii a analyze. Pozrime sa na nasledujuci citat:

O: I have left thee to the scarlet letter,” replied Roger Chillingworth. ,If that have
not avenged me, I can do no more!”
He laid his finger on it, with a smile.
»It has avenged thee!” answered Hester Prynne. (s. 135)

P1: ,Prenechal som ta Sarlatovému pismenu,“ odpovedal Roger Chillingworth.
»Ak ma ono nepomstilo, nemozZem viac spravit.“
Usmievajtic sa, poloZil si prst na to pismeno.
»Pomstilo sa ti!“ odpovedala Estera Prynnova. (s. 148)

P2: ,Teba som nechal sarlatovému pismenu,“ odvetil Roger Chillingworth. ,,Ak sa
mu to nepodarilo, ja viac nezmézem.
S tismevom sa dotkol pismena.
»Neboj sa, pomstilo ta!“ odpovedala Hester Prynnovd. (s. 118)

Stoja pred nami dve rozne vypovede dvoch prekladatelov. Mihdl prelozil Este-
rinu odpoved ako ,,Pomstilo sa ti!*, a naopak Kamenisty tvrdi: ,,Neboj sa, pomstilo
ta!. Odpoved nam ponuka Anglicko-slovensky slovnik ]. Froneka a P. Mokrana:

« ,avenge vt pomstit; a. sb/ sth pomstit niekoho/ nie¢o; a. oneself, be -d pom-
stit sa; a. oneself for sth on sb vypomstit sa na niekom or pomstit sa niekomu
za nie¢o“ (s. 75)

Z uvedeného vyplyva, ze Mihal urobil pri preklade chybu. Sarlétové pismeno

sa pomstilo Estere v mene Chillingwortha. Kamenistého preklad ,,Neboj sa, pom-
stilo ta!* je spravny.
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Mihal sa pomylil aj v inom citate, kde dolezitu ulohu zohrava gramatika. Vie-
me, ze angli¢tina nedovoluje dvojité zapory tak ako slovencina, kde st vyrazy ako
»hepozndm nijakého Petra“bezinou sucastou vyjadrovania. ,,I do not have no Mo-
ney“je teda gramaticky nespravne. Stava sa, ze v anglickom jazyku sa objavi jav,
tzv. ,double negation’; avsak ma opacny vyznam ako v slovenc¢ine. Kym u nas ide
stdle o negativ, v anglictine sa takato vypoved povazuje za pozitivnu, t.j. negacie
sa vzajomne zrusia. V praxi to vyzera nasledovne:

O: Notimprobably, this circumstance wrought a very material change in the pub-
lic estimation;... (s. 202)

P1: Nie je pravdepodobné, Ze tdto okolnost vyvolala podstatnii zmenu v mienke
verejnosti o Perle;... (s. 216)

P2: Je velmi pravdepodobné, Ze tito skutocnost podstatnym spésobom zmenila
verejnii mienku,... (s. 195)

Kedze tu ide o ,,double negation®, vypoved je vlastne pozitivna. Kamenisty
ju prelozil spravne, ,je velmi pravdepodobné® je ekvivalentom k originalu ,not
improbably. Mihal pravdepodobne stroskotal na latinskej predpone ,,im-, ktora
podobne ako ,,non-< ,,il- ,a-“a i. tvori zapor.

My by sme si dovolili pontknut rieSenie, pri ktorom sa slovu (ne)pravdepodobny
vyhneme:

N: Nie je vyliicené, Ze prave pod vplyvom tejto skutocnosti sa verejnd mienka pod-
statne zmenila.

K vyznamovému posunu doslo v P2 i v dalsom citate. Popravde, autorovo
vyjadrovanie je velakrat zamerne zlozité, a pokial prekladatel do hibky nerozo-
berie celé kontexty a jednotlivé vypovede, moze lahko skiznut k nepozornosti
a uspokojit sa s prekladom, ktory vlastne nie je adekvatny. Tu je hadam dolezité,
aby si prekladatel skontroloval, ¢i na seba jednotlivé vety logicky nadvézuji a ¢i
ich vyznam po zjednoduseni dava hlavu i patu. Pozrime sa teda na konkrétnu
situdciu z diela.

O: ... so changed was Hester Prynne’s repute before the public, that the matron in
the town most eminent for rigid morality could not have held such intercourse
with less result of scandal than herself. (s. 182)

P1: ... povest Estery Prynnovej vo verejnosti sa tak zmenila, Ze by pani, ktord v mes-
te vynikala prisnou mravnostou, nebola mohla mat taky rozhovor a vyvolat
nim také malé pohorsenie ako Estera. (s. 196)

P2: Tak velmi sa zmenila povest Hester Prynnovej na verejnosti, Ze ani td najmo-
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réznejsia matréna v meste nepokladala takyto rozhovor za skandaléznejsi
ako Hester sama. (s. 172)

Problém nastava v Casti ,,could not have held such intercourse with less result of
scandal than herself . Autor proti sebe stavia dva protipdly - aj ta najmoralnejsia
zena v meste by takymto rozhovorom spdsobila viac rozruchu ako Estera - t.j.
Esterina povest sa uz natolko zmenila, Ze by nikomu ani na um neprislo pova-
zovat jej ¢iny za nemoralne, ¢i hrieSne. Hawthorne tuto zdanlivo jednoduchu
vypoved napisal ozaj majstrovsky a s takou eleganciou, Ze na prvy pohlad by sa
zdalo, Ze na jej preklade nebude ni¢ tazké. Mame tu vsak dve protichodné rie-
$enia, Mihalov preklad ,vyvolat nim také malé pohorsenie ako Estera a preklad
Kamenistého ,,nepokladala takyto rozhovor za skandaléznejsi ako Hester sama®.
Po dokladnej analyze sa opat priklonime na stranu P1 - ,nebola mohla mat taky
rozhovor a vyvolat nim také malé pohorsenie ako Estera®, lebo interpreticia v P2
je mylna - ,,ani td najmordznejsia matrona v meste nepokladala takyto rozhovor za
Skandaloznejsi ako Hester sama“. Hoci Kamenisty mad zaiste pravdu, Estere nebol
rozhovor dvakrat prijemny, napriek tomu nemozno v texte postvat vyznam. Na
tomto mieste si zaroven dovolujeme vyzdvihnut a pochvalit Jana Mihéla za jeho
prekladatelské rieSenie, ktoré je jasné a zrozumitelné. V naSom preklade sme sa
zamerne vyhli osloveniu Estera dvakrat za sebou, ktoré zo stylistického hladiska
povazujeme za nesikovné, a nahradili sme ho radsej osobnym zamenom ona.
Preklad znie nasledovne:

N: Verejnd mienka o Estere sa natolko zmenila, Ze i td najmordlnejsia Zenska

.....

1.3 Doslovnost’ v preklade

Ako protipoly proti sebe stoja doslovny a volny preklad. Pri doslovnosti prekla-
datel ¢asto ubera na vyznamovej hodnote len na tkor pouzivania doslovnych,
t.j. tych istych jazykovych prostriedkov, co moze viest nielen k nezrozumitel-
nosti prekladu, ale i k odlisnému procesu recepcie u jeho prijemcu. Jifi Levy
charakterizuje doslovny a volny preklad vo svojej knihe Umeéni prekaldu: ,,Z hle-
diska prekladatelské problematiky vystupuje v dile do popfedi dialektika obecné-
ho a jedinecného. Proti obecnému vyznamu (pojmovému i emotivnimu) a proti
obecné formé stoji oblast zvlastniho: jazykovy materidl a historicky, tj. narodné
a dobové podminéné obsahy a formy. Vérny preklad se upind na momenty zvlast-
ni. Proto pfipousti jen vymeénu jazykového materidlu a ostatni prvky sméfujici
k jedine¢nosti zachovava jako soucast koloritu, ¢asto na tkor srozumitelnosti, tj.
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na tkor obecného vyznamu. Volny preklad klade diiraz na obecné. Zachovava
obecny obsah a formu a zavadi substituci do celé oblasti zvlastniho: za narodni
a dobovou specifi¢nost orginalu dosazuje narodni a dobovou specifi¢nost oblasti,
do niz se preklad uvadi, proto ve svém extrému vede k lokalizaci a k aktualizaci®
(1963,s.112).

Naopak, doslovnost si zastava Daniela Miiglova v knihe Komunikdcia, timo-
Cenie, preklad alebo Preco spadla Babylonskd veza?, av$ak iba pokial ide o moz-
nost, ako sa vyrovnat s prekladom metafory: ,,priamy/doslovny preklad. V tomto
kontexte doslovny neznamend otrocky, ale naopak, je to optimalny prenos, ked
sa metafora dd nahradit vyrazovymi prostriedkami cielového jazyka s rovnakym
estetickym tc¢inkom*“ (2009, s. 240).

Pozrieme sa na doslovnost v konkrétnych prekladovych situaciach.

O: Before this ugly edifice, and between it and the wheel-track of the street, was
a grass plot, much overgrown with burdock, pig weed, apple-peru, and such
unsightly vegetation,... (s. 39)

P1: Pred tym hnusnym staviskom, medzi nim a kolajami rozbrazdenou ulicou, bol
kus paZite velmi zarastenej lopusinou, lobodou, zihlavou a pluhavymi rastlina-
mi... (s. 51)

P2: Pred touto odpornou budovou, medzi tiou a vyjazdenou ulicou bol travnik,
z vicsej casti zarasteny loptichmi, portulakou kapustnou, Tulkom a inym okolie
$patiacim rastlinstvom,... (s. 5)

Slovnik uvadza, ze ,,pig weed je ,portulaka kapustnd obylajnd®, a ze ,apple-
-peru”je lat. Nicandra Physalodes, ¢ize Nikandra machovkovitd, a nie lulok, ¢o je
bud skrateny nazov pre ,lulok zemiakovy“ (Solanum tuberosum), ¢ize ,,zemiak®,
alebo ,Iulok sladkohorky“ (Solanum dulcamara), ¢o je jedovata rastlina, ktoru
mal prekladatel Kamenisty zrejme na mysli. Mihal ju nazyva ,,zihlavou®. Mozno
vsak povedat, ze Mihal ponal preklad ako volny a znie ovela prirodzenejsie. Re-
cipient rozhodne nie je ukrateny, ked vyznamovo nezachoval pévodné buriny,
ale sa priblizil slovenskému ¢itatelovi prekladom ,,lopusinou, lobodou, Zihlavou,
¢im zachoval aj celkovo negativnu emdciu. Na jednej strane st to totiz nechcené
rastliny, na druhej strane nam pontkaji nadherné kvety, v com mozno vidiet i
celu pointu a pévodny autorov zamer.

My sme pri preklade postupovali skor volne, inSpirovat sme sa nechali Miha-
lom i Kamenistym:

N: Pred touto nevabnou budovou, presnejsie medzi fiou a vyjazdenou ulicou, rdstla
aka-takd trava, alebo skor lopusina, loboda a iné pluhavé rastlinstvo...
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Teraz zhodnotime, nakolko treba zachovavat doslovnost v preklade, a do ake;j
miery sa da vyuzit volnost.

O: The age had not so much refinement, that any sense of impropriety restrained
the wearers of the petticoat and farthingale from stepping forth into the public
ways, and wedging their not unsubstantial persons, if occasion were, into the
throng nearest to the scaffold at an execution. (s. 41-42)

P1: Casy neboli priam najjemnejsie a aky-taky zmysel pre nevdacnost nebranil
nositelkam spodnic a krinolin vychddzat na verejné miesta a tisniit svoje nie
slabé postavy do davu co najblizsie k popravisku, ked sa na to naskytla prilezi-
tost pri verejnej poprave. (s. 53)

P2: Casy este neboli natolko zjemnené, Ze by tamtym Zendm, zavalitym a odetym
do sukni, ktoré drzali obruce, ¢osi ako prirodzend slusnost branilo, aby sa
pri podobnych prilezitostiach neukazovali v celej svojej krase na verejnosti
a netisli sa az do bezprostrednej blizkosti lesenia, na ktorom sa odohrdvali

popravy. (s.7)

Mihal sa pri preklade ,petticoat and farthingale® pridrzal originalu, pretoze
naozaj ide ,,0 spodnice a krinoliny*, ktoré boli v minulosti nevyhnutnou stucastou
zenského odevu. Kamenisty ponal preklad opisne, ale ¢itatelovi z toho nemusi
byt hned jasné, ¢o st to ,,obruce na sukni‘. Synonymicky slovnik slovenciny (2004)
pontka nasledovné:

o ,obruc 1. pevny kruhovy pas na upeviiovanie rozlicnych predmetov - raf:
zelezné obruce, rafy na kolesach voza, na sude; 2. predmet kruhovitého tva-
ru - hovor. karika: mosadzné obruce, kariky na hdku - koleso - kruh: cvicit
s kolesom, kruhom - obrucka - krazok - karicka (mensia obrud): obriicka,
kruzok na kluce®

»Obruce na sukni“sa ludovo nazyvaju aj ,,kruhy®, ktoré sa vkladaji do spodni-
ce na vystuzenie a spevnenie. Fakt, ze slova ,,spodnica“a ,,krinolina“ sa v Kame-
nistého preklade neuvadzajui, neprekaza. Pokojne mohol vypoved zjednodusit
a pouzit len ,,suksa“

V originalnom texte sa pocas celého pribehu stretivame s miestom, ktoré
autor nazyva ,scaffold”. Kedze je miestom kluc¢ového diania, nemozno prekladu
tohto slova nevenovat dostato¢nd pozornost, resp. preklad v diele obmienat. An-

glicko-slovensky slovnik J. Froneka a P. Mokrana uvadza preklad slova ,,scaffold:

+ ,scaffold n 1 Build lesenie 2 (for execution) popravné lesenie® (s. 985)

174



Veronika Belava

P2 zrejme Cerpa z podobného zdroja, problém vsak spociva v tom, ze leSenie
moze byt akékolvek a pouzivat sa napr. v stavebnictve, preto pouzit takyto opisny
preklad je velmi nesikovné a zastavame nazor, ze ,,popravisko® je ovela prirodze-
nejsie slovo a da sa s nim pracovat aj bez pouzitia vedlajsej vety (,lesenie, na
ktorom sa odohrdvali popravy*). Ci sa na iom konaju popravy, cereménie alebo
je to miesto hanby, na veci ni¢ nemeni - bolo postavené so zamerom vykonavat
popravy akéhokolvek druhu. Preto navrhujeme:

N: Sprdvanie ludi nebolo v tomto case este natolko vycibrené, aby prirodzend slus-
nost zabrdnila tym, o sa pysia nosit sukne, vychddzat na verejnost a pretlicat
svoje kypré postavy davom co najblizsie k popravisku vidy, ked sa naskytla
prilezitost.

V tejto pasdzi ide nielen o doslovnost/volnost, ale najmd o naturalizaciu
a exotizaciu, s ktorymi sa prekladatel musi na zaciatku popasovat a pri preklade
postupovat na zaklade vopred urcenej koncepcie. Prekladatel by ju mal svedomi-
to dodrziavat.

O: ,,0f a truth, friend, that matter remaineth a riddle; and the Daniel who shall
expound it is yet a-wanting, “ answered the townsman. (s. 51)

P1: , Ak mdm povedat pravdu, priatelko, td vec ostdva hddankou, a dosial sa nena-
siel prorok, ktory ju rozliisti,“ odpovedal mestan. (s. 62)

P2: ,Pravdu povediac, priatelu, to vsetko zostdva zdhadou; a Daniel, ktory by ju
vedel rozlustit, sa zatial nezjavil,“ odpovedal obyvatel mesta. (s. 18)

Kniha proroka Daniela, skratene Dana, je kniha Starého zakona pisana v heb-
rej¢ine a aramejcine. Daniel bol prorok, ktory porozumel kazdé videnie a sen.
Mihalov preklad ,,nenasiel sa prorok, ktory ju rozlisti*, je vskutku vybornym rie-
$enim vzhladom na to, Ze proroka Daniela ¢itatel nemusi poznat. Preklad Ka-
menistého ,,Daniel, ktory by ju vedel rozlistit“ Citatelovi nenapovie nic. Pokial by
vSak detailne poznal knihy Starého zakona, vedel by, Ze ide o proroka. Pre spravne
porozumenie je teda potrebné pridat ku Kamenistého prekladu aj slovo ,,prorok*,
inak moze dojst k mylnej interpretacii, Ze Daniel je jeden z Boston¢anov v Novom

Anglicku, ktory lasti podobné zahady a s Bibliou to nebude mat ni¢ spolo¢né.

N: ,,Pravdu povediac, priatelu, ostdva to zdhadou, lebo prorok ako Daniel, ktory
by ju zaiste rozlustil, sa doposial nenasiel,“ odvetil mestan.

Teraz si vezmeme priklad Merryho Andrewa, ktory oproti Danielovi nepocha-
dza z Biblie.
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O: Here, it is true, were none of the appliances which popular merriment would so
readily have found in the England of Elizabeth’s time, or that of James;-no rude
shows of a theatrical kind; no minstrel with his harp and legendary ballad, nor
gleeman, with an ape dancing to his music; no juggler, with his tricks of mi-
mic witchcraft; no Merry Andrew, to stir up the multitude with jests, perhaps
hundreds of years old, but still effective, by their appeals to the very broadest
sources of mirthful sympathy.” (s. 179-180)

P1: Nebolo tu, pravda, veci, aké by ludova veselica tak polahky nasla v Anglicku
v case kralovnej Alzbety alebo krdla Jakuba - nemohli chodit na diviky ani
do divadla, nebolo minstrela s harfou a s legenddrnou baladou, ani potulného
spevdka s opicou, ktord tancovala podla jeho hudby; ani Zongléra s jeho na-
podobenymi carodejnickymi kiiskami, ani $asa, ktory by so svojimi, hddam
sympatie. (s. 194)

P2: Pravdaze, nekonali sa nijaké zdbavné podujatia, ktoré boli také casté v alzbe-
tinskom Anglicku alebo v Anglicku z cias krdla Jakuba - nehralo sa nijaké na-
turalistické divadlo, nevystupovali potulni spevdci s lutnami a nespievali legen-
ddrne balady. Na uliciach nevyhrdvali verklikdri s opickami, ktoré tancovali na
ich hudbu, nezjavili sa na nich Zongléri s carodejnickymi kiiskami, ani Merry
Andrew, ktory bavil obecenstvo vtipmi starymi moZno aj sto rokov, ale ktory

.....

ich zabavit.“ (s. 169)

Internetovy synonymicky slovnik thefreedictionary.com uvadza, ze ,,merry an-
drew* je osoba, ktora zabava inych svojim vtipnym a zosmie$nujicim chovanim,
a synonyma pre tento vyraz st napr. ,klaun® ,,harlekyn’; ,, komik".

Mihal v P1 nahradil meno komika , Merry Andrewa® a pouzil podstatné meno
»$aso” V P2 ostava ,,Merry Andrew. Vdaka vedlajsej vete, ktord odkazuje na
konkrétnu osobu a vysvetluje, ¢o tento ,,komik“ robil, je Citatelovi jasné, ze ide
o historicku, ba mozno az legendarnu postavu.

Myslime si, Ze hoci Mihal vynechal meno a nahradil ho vSeobecnym oznac¢enim
»$aso, nepochybil, lebo v nasej kultare, kde historicka postava Merry Andrew
nikomu ni¢ nehovori, nie je nevyhnutné tuto realiu zachovat. Obaja prekladatelia
sa teda s problémom popasovali dobre, hoci po svojom. My by sme pasaz prelo-
zili nasledovne:

N: ,,Pravdu povediac, priatelu, ostdva to zdhadou, lebo prorok ako Daniel, ktory
by ju zaiste rozliistil, sa doposial nenasiel, “ odvetil mestan. Pravda je takd, Ze za
cias kralovnej Alzbety a krdla Jakuba sa konali ovela vicsie zdbavy. Dnes si uz
veru nezdjdete na nejaké primitivne divadielko, nestretnete na ulici potulného
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spevdka s harfou vyspevujiiceho zndmu baladu, alebo iného s opicou tancu-
jlicou do rytmu, ba ani Zongléra s carodejnickymi trikmi, ¢i komika s frkmi
starymi prinajmenSom sto rokov, ktoré aj napriek tomu dokazali pobavit
obecenstvo a vysluzit si sympatie.

1.4 Redundancia v preklade

Redundancia alebo nadbyto¢nost ako ju opisuje Synonymicky slovnik slovenci-
ny (2004, s. 594), predstavuje nezelany efekt v preklade, ktory vznika prevodom
z vychodiskového do cielového jazyka a z ¢asu na ¢as byva podmienend hypnd-
zou originalu.

Pozrieme sa na pripad redundancie v diele - na preklad ,, Papist among the
crowd of Puritans®:

O: Had there been a Papist among the crowd of Puritans, he might have seen in
this beautiful woman, so picturesque in her attire and mien, and with the in-
fant at her bosom, an object to remind him of the image of Divine Maternity, ...
(s. 46)

P1: Keby sa tu v dave puritanov bol nasiel katolik, bol by v istej krdsnej Zene, takej
malebnej vo svojom odeve, v oblicaji a s dietatom v ndruct, videl hadam nieco,
¢o by mu pripomenulo preblahoslaventi Pannu Madriu, ... (s. 58)

P2: Keby sa v zdstupe zhrcenych puritanov azda vyskytol nejaky skryty stipenec
rimskeho pdpezZa, mohol v tejto krdsnej Zene, takej malebnej v krdsnych sa-
tdch, drZiacej sa tak vznesene, navyse s dietatom v ndruci, uvidiet obraz Boho-
rodicky,... (s. 13)

»Papist je Ciastone pejorativne oznacenie ,katolikov® z Cias reformacie
anglikanskej cirkvi, ked boli cirkevnici verni rimskemu papezovi namiesto hlave
anglikanskej cirkvi (In Wikipediaorg.org).

Pouzit v preklade vyznam , katolik*, ako to urobil Mihadl, je teda vyznamovo a
Stylisticky spravne prekladatelské riesenie, ale vytraca sa z neho pejorativny zmy-
sel. Kamenistého preklad ,,nejaky skryty stiipenec rimskeho pdpeza“je zasa velmi
redundantny, ba dokonca znie ako opis zo slovnika cudzich slov. My by sme sa
priklonili k nasledovnému prekladu:

N: Keby sa bol v dave puritdnov nasiel nejaky pdpeZenec, zaiste by v tejto krdsnej

Zene s uteSenou tvdrou, v malebnych Satdch a s dojcatom v ndruci nasiel podob-
nost's obrazom nebeskej Panny Marie.
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1.5 Stylizacia vypovedi v preklade

Aby sme sa v anglictine vyhli opakovaniu toho istého predmetu, pouzijeme ,,one“
alebo privlastiiovacie zameno. Slovencina, zial, nedisponuje podobnym zdme-
nom, ktoré by malo vo vete funkciu nahradzania predmetu. Slovensky jazyk si
vsak dokdze i napriek tomu poradit a moze predmet, pokial je zrejmé, o ¢o ide,
z vety uplne vynechat alebo ho synonymicky nahradit.

V nasom priklade mdzeme hovorit o hypnoéze originalu a preberani anglic-
kych vézieb.

O: What we did had a consecration of its own. We felt it so! (s. 152)

P1: Co sme spachali, bolo svojim spésobom posviitné. Tak sme to citili. (s. 166)

P2: To, o sme urobili my dvaja, malo svoje vlastné posviitenie. Tak sme to citili!
(s. 137)

»Mat posvitenie®, z originalu ,,to have a consecration®je doslovny preklad, aké-
mu sa treba pri preklade vyvarovat. P1 hovori: ,,bolo svojim sposobom posviitné®.
Tu uz mozeme citit, Ze ide o slovensky text. Velmi sa ndm paci aj pouzitie slovesa
»spdchat”; lebo ide o obmenu robit/urobit, ktorych je text spravidla presyteny,
a pritom prekladatel vystihuje podstatu - ti dvaja spachali hriech cudzolozstva.
Dovolime si pouzit to isté sloveso ako Mihal i v nasom preklade:

N: Vtedy sa ndm predsa zdalo, Ze to, co sme spdchali, je istym spésobom posviitné!
Uvedieme si este priklad kalamburu:

O: You search his thoughts. You burrow and rankle in his heart! Your clutch is on
his life, and you cause him to die daily a living death; and still he knows you
not... (s. 134)

P1: Skiimate mu myslienky. Snorite mu v srdci a jatrite mu ho. Mdte v paziiroch
jeho Zivot, niitite ho denne zaziva umierat, a predsa vds nepoznd. (s. 146)

P2: Prehrabdvas sa mu v myslienkach. Spdras sa mu v srdci a jatris mu rany. Mds
jeho zivot v rukdch a sposobujes, Ze umiera kazdy deri, hoci navonok este Zije
a este vZdy nevie, kto si.“ (s. 116)

»1o die daily a living death je slovna hracka, v ktorej sa autor hra so zvukovou
podobou -, die daily death® - pouziva aliteraciu a obrazne podava skuto¢nost, ze
Roger Chillingworth knaza postupne zabija.

Nasi prekladatelia to vyrie$ili po svojom, v P1 je pouzité slovné spojenie
»umierat zaziva‘; P2 je opisny a vysvetluje: ,,umiera kazdy den, hoci navonok este
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zZije". V oboch pripadoch sa, zial, vytraca pouzitie rovnakého zaciatocného pis-
mena a v druhom pripade je narusena i dlzka a Struktira vyrazu.

Sme si isti, Ze i v slovencine sa da vymysliet pekny vyraz s pouzitim aliteracie
tak, aby sme vychodiskovy text neochudobnovali. Keby sme namiesto slovesa
»umierat pouzili ,,zomierat®, mohli by sme opakovanie postavit na spoluhlaske
»2° ,zaziva zomierat“. Ostava nam prelozit ,,daily“ tak, aby sme zacinali hlaskou
»Z". Keby sme prekladali vyznam, a nie slovd, mohli by sme namiesto ,,dennepo-
uzit ,znova’ ,,zas. Vzniklo by nam: ,, znova a znova zaZiva zomierat*. Nas preklad
by teda znel:

N: Snoris mu v myslienkach, v srdci, jatris mu ho! Paziirmi zvieras jeho Zivot a nii-
tis ho znova a znova zaziva zomierat! No i tak ta nepoznd.

1.6 Vhodny vyber jazykovych prostriedkov

V nasledujtcej podkapitole sa presved¢ime o tom, zZe vyber jazykovych pros-
triedkov zohrava dolezita dlohu v procese prekladania. Kedze mame ti moznost,
porovname si rieSenia oboch prekladatelov. Za¢neme citatom:

O: At all events, the health of the good town of Boston, so far as medicine had au-
ght to do with it, had hitherto lain in the guardianship of an aged deacon and
apothecary, whose piety and godly deportment were stronger testimonials in
his favor, than any that he could have produced in the shape of a diploma. (s.
94)

P1: V kazdom pripade zdravie dobrého mesta Bostonu, nakolko lekdrstvo malo
s nim do cinenia, zverovali dosial starostlivosti obstarného diakona i lekdrni-
ka, ktorych naboznost a bohabojné spravanie bolo silnejsim svedectvom v ich
prospech ako hocijaké iné, ktorym by sa mohli preukdzat ako diplomom. (s.
106)

P2: Nech uz bolo akokolvek, zdravie mestecka Boston, ak s nim mala medicina
vobec cosi spolocné, lezalo v rukdch starého predspevdka a lekdrnika, ktorych
zboZnost a bohabojny zivot boli pre nich lepsim odporiicanim ako cokolvek, co
by sa pondsalo na lekdrsky diplom. (s. 69)

Problém, ktory sa v prekladoch objavuje, je sposobeny osobami zodpoved-
nymi za zdravie Bostonc¢anov. V prvom rade, v meste nie je nijaky diplomovany
lekar, takze vSetku zdravotnu starostlivost o obyvatelov vykonava diakon. Tu do-
chadza v P1iv P2k omylu, diakon a zaroven lekarnik je jedna a ta istd osoba, pre-
zradza nam to pouzitie neurcitého clena ,an" ktoré je spolo¢né pre oboch: ,an
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aged deacon and apothecary a tiez vedlajsia veta s pouzitim zamena v singulari:
~whose piety and godly deportment were stronger testimonials in his favor. V tejto
skutocnosti sa, zial, obaja prekladatelia mylia. V P1 mame: , diakona i lekdrnika,
ktorych naboznost a bohabojné spravanie bolo silnejsim svedectvom v ich prospech
ako hocijaké iné, v P2: ,predspevika a lekdrnika, ktorych zboznost a bohabojny
Zivot boli pre nich lepsim odporiicanim ako cokolvek".

Pokial vak ide o preklad ,lekdrnika’; dochddza k nezhode, v P2 nie je lekar-
nik ale ,,predspevak®. Anglicko-slovensky slovnik J. Froneka a P. Mokrana pontka
nasledovnu definiciu slova ,apothecary:

o ,apothecary n dated lekarnik® (2006, s. 48)

Online Krdtky slovnik slovenského jazyka ponuka k slovu predspevak tato defini-
ciu:

« ,predspevak -a mn. ¢. —ci, muz. r.,kto predspevuje®

Tazko povedat, ako Kamenisty prisiel k prekladu ,,predspevik? ¢i ide o chybu
z nepozornosti, alebo nejaky interpretacny posun, pravdou vsak je, Ze by sa to
pri preklade nemalo stavat a aspon pri kontrole by sa malo zamedzit podobnym
omylom. Nas navrh znie:

N: Tak ¢i onak, zdravie dobrych Bostoncanov, ak s nim medicina mala vobec do ci-
nenia, bolo v rukdch zostarnutého diakona a lekdrnika, ktorému v prospech
sved¢ila viac zboznost a bohabojné spravanie nez to, ¢o sa ponasalo na
lekarsky diplom.

1.7 Neprelozitel'nost’ ako prekladovy jav

Zial, existuju situacie, kedy je preklad nerealizovatelny z ddvodu neprelozitelnosti.
Tento jav charakterizuje Anton Popovi¢ v diele Teéria umeleckého prekladu ako
»situdciu, ked medzi jazykovymi prvkami originalu a prvkami prekladu nedo-
chadza k ziaducej Strukturnej, linedrnej, ani funkénej vyznamovej zamene v do-
sledku nedostatku zmyslu a konotdcie. Situdcia, ked vztah vyjadrenia vyznamu,
¢ize vztah medzi tvorivym subjektom a jeho jazykovym vyjadrenim v originali,
nenachadza adekvatne jazykové vyjadrenie v preklade® (1975, s. 280).

I my sme sa pocas pripravnej fazy stretli s tym, ze prekladatel nieco neprelozil
a z textu to vynechal. Hoci tzv. preklad vynechanim nie je bezny a ani akceptova-
telny, napriek tomu sa vyskytuje v prekladovej literature.
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Rozanalyzujeme si citat, ktory jeden z prekladatelov neprelozil, resp. z textu
vynechal, a zistime, ¢i naozaj ide o jav neprelozitelnosti.

O: Sometimes, a light glimmered out of the physician's eyes, burning blue and omi-
nous, like the reflection of the furnace, or let us say, like one of those gleams
of ghastly fire that darted from Bunyan’s awful door-way in the hill side, and
quivered on the pilgrim’s face. The soil where this dark miner was working
had perchance shown indications that encouraged him. (s. 102)

P1: Zavse zaklipkalo v lekdrovyich ociach svetielko, vzblkajiic belaso a zlovestne sta
odblesk z vyhne, alebo, povedzme, jeden z tych zdsvitov prizracnej Ziary, ktoré
Sibala z Bunyanovho pluhavého vchodu na strani a klipkala na pitnikovej tvd-
ri. Zemina, v ktorej ten namostireny banik kopal, hddam ukazovala zndm-
ky, ¢o ho povzbudzovali. (s. 114)

P2: Obcas zablyslo v ociach liecitela svetlo, zaZiarilo belasym, zlym svitom, akoby
to bol odraz samotného pekelného ohtia, alebo, povedzme, pondsalo sa na zd-
blesky strasidelného ohnia Bunyanovho, ktory sa zjavil v skdre v kopci a potom
sa mihol na putnikovej tvdri. - (s. 78)

Problém celej pasaze je v tom, Ze autor odkazuje na krestanského autora, bap-
tistického kazatela a predovsetkym basnika Johna Bunyana. Ten vo svojom ale-
gorickom diele Cesta putnika opisuje, ako putnik opusta zem hriechu a putuje do
Nového Jeruzalema k svojmu Panovi. Cestou je skusany a zvadzany, ale nakoniec
sa po smrti dostane na vytizené miesto.

Hawthorne odkazuje na konkrétnu pasaz z tohto diela, kde sa pttnikovi otva-
ra pekelna brana v kopci, az sa mu v tvari odraza jej pekelny ohen. Pastieri v§ak
putnikovi prezradia, ze tadial prechadzaju ti pokrytci a zradcovia, ¢o sa Bohu
obratili chrbtom.

Hawthorne naznacuje, ze Chillingworthovi $lahaju z o¢i podobné pekelné
plamene, aké sa odrazali v pttnikovej tvari v diele Bunyana. Potom vsak nasledu-
je veta, ktora je akoby vytrhnutd z kontextu: ,, The soil where this dark miner was
working had perchance shown indications that encouraged him“. Kedze ani ndm
nebolo celkom jasné, na ¢o konkrétne z Cesty putnika Hawthorne odkazuje, sna-
zili sme sa aspon z internetovych zdrojov dozvediet o tomto diele viac.

Zistili sme, ze putnik, alebo krestan, ako sa Pilgrim nazyva v slovenskom pre-
klade, putuje spolu s Nddejnym a cestou im pastieri ukazuja branu pekla, ,dvere
v kopci®; vystrihaju ich pred vstupom a navedu ich na spravny ,,chodnik do nebes-
kého mesta®“. Pri rozltcke im povedali: ,,A ked sa uz mali rozlucit, jeden z pastie-
rov im dal opis cesty, druhy ich napominal, aby sa chranili pochlebovaca, treti
ich vystrihal, aby si dali pozor a nezaspali na zacarovanej pdde, a $tvrty im prial
$tastnu cestu, a aby ich Boh sprevadzal.“ (In referaty.atlas.sk)
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Je mozné, ze Hawthorne v analyzovanej vete odkazuje na ,ti zac¢arovanu
podu®, ktort spominaju pastieri.

Skusme si vSak zobrat druht moznost, t.j., ze Hawthorne vo vete opisuje Ro-
gera Chillingwortha, Ze on je ten ,,dark miner®. Z kontextu vieme, zZe v predcha-
dzajucom odseku ho opisuje ako “He now dug into the poor clergyman’s heart,
like a miner searching for gold...” (s. 102) Pravdepodobne teda pod opisom ,,dark
miner“ mysli pomstychtivého lekara a ,,soil where this dark miner was working®
nebude ozajstna poda, zemina, ale dusa a srdce ubohého duchovného, ktoré ho
svojimi drobnymi naznakmi utvrdzovali v tom, ze kope v dobrej pode, t.j., ze
Arthur Dimmesdale je ten spravny objekt pomsty.

Prisli sme teda k zaveru, Ze ani P1 nie je spravny, hoci Mihal tito vypoved pre-
lozil tak vSeobecne, Ze by sa v podstate kvoli svojmu prekladu nemusel $kriepit.

Otazkou ostava, preco Kamenisty vetu neprelozil, alebo, ¢i ju pri prekladani
vynechal len ndhodou. Kedze nam sa suvislosti spojili az po dokladnej resersi
a opatovnému vracaniu sa v texte, dovolime si odhadovat, Ze sa ndm tu nenasky-
tuje priklad prekladatelského javu neprelozitelnosti, skor by sme mohli hovorit
o preklade vynechanim.

KedZe tu nejde o neprelozitelnost, a nechceme ¢itatela o ni¢ ochudobnit, pasaz
by sme navrhovali prelozit nasledovne:

N: Niekedy z lekdarovych oci vyslahlo prapodivné belasé svetlo, ktoré pripominalo
samotné peklo, ba pondsalo sa na zdblesky ohavného ohna pekelnej brdny na
kopci, ktoré sa odrazali v puitnikovej tvdari v Bunyanovej Ceste putnika. Azda
poda, dusa kniaza, ktorii tento diabolsky banik jatril, ho drobnymi ndznak-
mi utvrdzovala v tom, Ze kope na spravnom mieste.

Preklad sme obohatili, t.j. doplnili, o vysvetlenie, Ze ,,p6da“ je vlastne , kna-
zova dusa‘; a tym sme to Citatelovi celé ulahili. Pouzili sme dusu, nie srdce, lebo
to je stredného rodu, inak by sa ndam nezhodoval rod s vedlajsou vetou , ktoru
tento diabolsky banik jatril“ (pdda, dusa - Zensky rod, srdce - stredny rod.), ktora
tym vlastne moze odkazovat na oboje. Druhej ¢asti vety sme ponechali rovnaka
tajomnost, aku niesla v originali. Ostava na citatelovi, aby si uvedomil, ze ,ko-
pat® je len obrazné vyjadrenie, a Ze po cely ¢as hovorime o pomste duchovnému
v podobe rozjatrenia jeho srdca.

Na uvedenych prikladoch sme si demonstrovali zdkladné rozdiely v stylistike
a koncepcii dvoch existujicich prekladov Sarlétového pismena do slovenéiny.

Z prikladov vyplyva, ze Jan Mihal mal pri prekladani presne stanovent kon-
cepciu, dodrziaval jazykové a vyjadrovacie zvyklosti v celom diele a jeho preklad
je prirodzenejsi ako preklad Jana Kamenistého.

S presnostou mozno povedat, zZe titul Nathaniela Hawthorna je tvrdym
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orieSkom pre akéhokolvek prekladatela a vyzaduje si nesmierne vela zru¢nosti
a skusenosti. Prekladat dielo takéhoto svetového velikana si teda vyzaduje aj pres-
nu koncepciu, vedomostné pozadie celkovej problematiky tej doby. Ani pri mo-
dernizacii prekladu sa nevyhneme istej archaizacii, ktord je pre dielo priznacna,
a ktorej vypustenim by sme zmenili jeho celkovi vypovednu hodnotu.
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RESUME

The study deals with the interpretation and analysis of the original and translated text in
Nathaniel Hawthorne’s historical novel The Scarlet Letter. It analyses and compares two
existing translations of The Scarlet Letter into the Slovak language. The first translation
was rendered in 1968 by Jan Mihal and the second one in 2006 by Jan Kamenisty. The
aim of the study is to interpret, analyse, and compare both translations on theoretical
bases and to suggest own translation solutions. It is divided into four main parts. The
chapter on interpretation and analysis consists of seven subchapters where we focus on
concrete translation situations and our suggested solutions, e.g. translation of names
and geographical names, misinterpretation, word-for-word translation, redundancy,
stylization, selection of language means, and untranslatability.
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