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UVODNE ZAMYSLENIE

V minulom roku vysiel prolégovy zbornik Prekladatelské listy — listy preto, lebo
som chcel naznacit osobnt, angazovanu formu komunikécie tych, ¢o o nu maja
zaujem, s konkrétnymi adresatmi v ramci prekladatelskej obce, ¢itatelmi ¢i kul-
tarnymi alebo spolocenskymi institticiami - ako historicky prva samostatna pla-
tforma pre $tudentské prekladové a teoretické prace a zaroven pre doktorand-
ské studie na Slovensku. V jeho uvode som dakoval vedeniu Filozofickej fakulty
Univerzity Komenského za poskytnuté financné prostriedky na jeho vydavanie
a Literarnemu fondu za organiza¢né i finan¢né zabezpecenie Prekladatelskej uni-
verziady. Dnes by som chcel obom institiciam odkazat, ze nevykladaju svoje pro-
striedky nadarmo prave naopak, zbornik vyvolal velky ohlas u $tudentov i dokto-
randov, kedZe dostali prakticky bezplatne moznost aspon raz do roka predviest,
¢im sa vo svojej prekladatelskej a vedeckej praci zaoberaju. Zdoraznujem, také
nieco na pravidelnej baze u nas doteraz este neexistovalo, preto si tito moznost
treba vazit a zveladovat ju ¢o najdlhsie.

Moja snaha o vydavanie Prekladatelskych listov vyvierala z dvoch pramenov:
v prvom konkrétnom a prozaickom rade poskytnut Studentom priestor na pub-
likovanie, prospesny pre ich dal$ie uplatnenie. V druhom rade vychadzala z tra-
gického, ale realneho faktu, ze v nasej spolo¢nosti, a zrejme aj v globalnom roz-
mere, sa humanne odbory, programy i celkovo myslenie odsunuli na vedIajsiu
a navyse slept kolaj. Ako pise S. Pecho vo svojej velmi poucnej Knihe o poznani
seba a hlbsich suvislostiach ludského bytia stcasna spolo¢nost dospela k dvom
hlavnym ciefom dobového modelu kultury: 1) Udrziavat nas v tom, aby sme
o svete nerozmyslali na zédklade vlastného usudku a neopierali sa o vlastnd iden-
titu. 2) Patat nasu pozornost, a tak nam branit rozmyslat o sebe samych, aby sme
zotrvali v nepoznani seba.

Predmetom nasho zaujmu, pricom parafrazujem niektoré zdvery S. Pecha, je
preklad vo vsetkych jeho suvislostiach, no predovsetkym vsak ako humanitny,
spoloc¢ensky a kulturny fenomén do znac¢nej miery zasahujuci do spolo¢enského
vedomia a zaroven ovplyviujici myslenie fudi. V Prekladatelskych listoch je preto
mojim zdmerom (nezabudam vsak, Ze tento zdmer mi poméhaju napliiat moje
dve doktorandky ako zodpovedné editorky a redaktorky) vniest aspon trochu
svetla na spominanu zaslepenu kolaj a na publikujucich studentov posobit tak,
aby vyjadrovali svoj vlastny usudok, opierali sa o vlastné poznanie, vlastnu ska-
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senost a vyjadrovali len svoje autorské myslienky. Ide mi o to, aby sa vo svojich
pracach pokusali o autorsky prienik do podstaty predmetu svojho skiimania a do
podstaty prekladatelskej ¢innosti ako takej, aby z toho vznikali sti¢asné autor-
ské vystupy, postavené predovsetkym na osobnej skusenosti a sebareflexii aj vo
vztahu k spolo¢nosti, v chapani jej aktualnych problémov a potrieb. Celkom isto
mi nejde o teoretizovanie o predmete, teda o preklade, ale o pochopenie ludskej
(humannej) ¢innosti, ktord sa za tymto predmetom skryva, o odhalovanie nedo-
statkov v jej praktickej i sociologickej oblasti.

Takisto nejde ani o vybijanie sa v citovani zdrojov a v ich nekone¢nom prepi-
sovani, sumarizovani, spracivani a prepractivani a navySe o vymienanie si citdcii
s kolegami na baze: ja teba, ty mna. Strucne a jasne ide mi o to, aby Studenti pri
svojej praci vychadzali zo sebareflexie, spatne hodnotili seba a svoju vedecku ¢in-
nost, lebo len tak mozu zdokonalovat seba a nasledne azda aj inych.

Do druhého zvizku zbornika Prekladatelské listy redaktorky zaradili dohro-
mady 23 prispevkov. Z toho je 11 pévodnych studii a 12 prac zo XVII. ro¢nika
Prekladatelskej univerziady: 6 umeleckych prekladov, 3 odborné preklady a 3
kritiky prekladu. Diapazdn spracovanych tém je velmi Siroky, siaha od skimania
$pecifik prekladania prozy americkych autorov etnickych skupin, cez zhodno-
tenie stavu vydavania detskej literatury po roku 2000 na Slovensku z hladiska
ideového a prekladatelského, slovensky preklad audiovizualnych textov, ktorého
kvalita sa po roku 1989 zhorsila, kritiku prekladu, az po konkrétne problémy tl-
mocenia. S uspokojenim moézem konstatovat, Ze vSetky prispevky, ¢i uz teoretic-
ké alebo praktické, zodpovedaji nazna¢enému smerovaniu k sebareflexii, vyjad-
rovaniu vlastnych nazorov, podlozenych vlastnym vyskumom, navyse s ohladom
na spolocenské pomery a potreby. Navyse ma velmi potesilo, Ze vsetci Studenti
pri uvazovani o svojej téme siahli po domacich zdrojoch translatologického po-
znania, predovsetkym k pracam najvyznamnejsich predstavitelov svetovo uzna-
vanej Nitrianskej skoly prekladu.

Na zaver si dovolim povedat, Ze pevna zakotvenost v domacich jazykovych
a vSeobecne duchovnych zdrojoch, v tradiciach, v nirodnej kulture, teda nie
v zdrojoch mimo na$ej kultiry, motivuje Studentov k tomu, aby nepodliehali
zapornym vplyvom zvonku, aby sa branili ritudlnemu preberaniu cudzieho za
kazdu cenu a bez uvazenia a vzdy sa snazili siahnut najprv do ¢asto nepoznanej
domacej pokladnice. A navyse takto formovana osobnost by sa nemala oriento-
vat len na seba, ale mala by aj aktivne reagovat na stav prekladatelskej kultury
okolo seba, byt schopna poukazovat na ocividné nedostatky v tejto oblasti, ale
hlavne ich vidiet aj s $irSom narodnom meradle, ¢im by sa nepochybne mohla
stat vyznamnou zlozkou celkovej duchovnej a mravnej obrody spolo¢nosti.

Alojz Keniz



