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uvobD

Tento c¢lanok predstavuje moznosti formulovania kritiky prekladu, ktoru by si
mohli a vedeli precitat aj Citatelia bez translatologického vzdelania. Vychadzame
v nej z poznatkov nadobudnutych a spisanych v rovhomennej diplomovej praci,
ktort sme odovzdali a obhdjili v juni 2021.

Prekladova kritika je zZivou a pulzujucou oblastou sticasnej translatoldgie, no
jej tvorbe pre takzvaného laického citatela sa v si¢asnom badani a ani v praxi ne-
venuje dostato¢ny priestor. Prekladovi kritici zabudaja formulovat svoje kritické
state pre beznych citatelov, ktorym by ich praca mala tiez ¢o povedat. Ani dote-
rajsi vyskum v tejto oblasti nerozobera tuto potencialnu cielova skupinu prekla-
dovych kritik, preto sa touto pracou snazime aspon scasti zaplnit biele miesto
v doterajsom vyskume.

Clanok analyzuje a syntetizuje doteraj$i vyskum v oblasti kritiky prekladu
v minulosti i v sti¢asnosti a opierajuc sa o tieto poznatky sa pokusa v experimen-
talnej casti formulovat kritiku prekladu vybraného literarneho diela dvojakym
sposobom: prvi urc¢enu pre odbornikov, druhu pre takzvanych laickych dcitate-
lov. V zavere sa analyzuju zistené skuto¢nosti a formuluju odportcania k pisaniu
takéhoto typu prekladovej kritiky.
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1 TEORETICKE VYCHODISKA

V teoretickych vychodiskach sme sa opierali o diela teoreticky rozoberajtce
literarnu kritiku i prekladovu kritiku. Pri prvej skupine sme ¢erpali najma z die-
la Rudolfa Chmela (1991), ktory v nasom literarnom zivote vnima kritiku ako
»aktudlne skumanie, hodnotenie vznikajiicej literatiiry, ako vysvetlovanie, inter-
pretovanie konkrétnych diel, formovanie literatiiry aj literdrneho vedomia spoloc-
nosti“ (Chmel 1991, s. 6). Kritiku povazuje nase prostredie za sucast literarnej
vedy, hoci respektuje jej nutnua subjektivitu a aktualnost. Svoju pozornost kriti-
ka smeruje nielen na estetické fakty, ale aj na kultarnospolo¢enské rozmery kri-
tickej praxe.

Literarna kritika na Slovensku ustupovala pod vplyvom socioekonomickych
zmien suvisiacich s vyznamnou politickou zmenou na konci minulého storo-
¢ia do tzadia, az sa takmer vytratila. V sucasnosti existuji snahy reagovat kri-
tikou a recenznou pracou na sucasné literarne diela, uskalia a dopady trhového
hospodarstva na vydavatelsku ¢innost v oblasti umeleckej literatiry a zaroven
rozmachu internetu ako platformy poskytujticej relativne bezpecny a v pripade
potreby anonymny priestor na prezentovanie vlastnych hodnoteni literarnych
diel. S narastajticou kvantitou nemusi zakonite narastat kvalita, ¢o autori a edito-
ri literdrnych kritik zdoraziuju, a zdroven smutne konstatuju, Ze samotna kritika
v tradi¢cnom ponati uvolnila priestor prejavom s istym potencialom, no v nepre-
svedcivej vyslednej kvalite. Tieto zavery mozno do velkej miery uviest aj o kritike
prekladu. Zo stcasnosti slovenskej literarnej kritiky spomenme antoldégiu Kritic-
kd rocenka, ktoru zostavuji Vladimir Barborik a Viliam Nédaskay.

Prekladovu kritiku ako prvy v nasom prostredi teoreticky podchytil Anton
Popovi¢ (1975), ktory akceptuje s vyhradami analdgiu prekladatela a jeho kriti-
ka s autorom povodného diela a literarnou kritikou. Uvadza pri tom dve zaklad-
né Crty, resp. odlisnosti:

1. Kritik prekladu pracuje s dielom vytvorenym a komunikovanym vo vycho-
diskovom jazyku a zaroven s dielom vytvorenym a komunikovanym v cie-
lIovom jazyku.

2. Zatial ¢o kritik povodnej literatiry pracuje s aktudlnym literarnym pro-
duktom a je akoby genera¢nym svedkom jeho zrodu a citatelskych reakcii,
kritik prekladu hodnoti literarne dielo aktudlne (ak ide o stc¢asny preklad
stcasného autora) alebo historické (ak ide o stcasny preklad nestacasného
autora). V tomto vidime dalsiu zdvojenost kritiky prekladu (ibid.).

V kritickej praxi rozliSujeme dve zakladné podoby prekladatelskej kritiky

(ibid.). Tou prvou je kritika pracujtca priamo s originalom. Teoretik ¢i prekla-
datel sa zaujima o aktualne prelozené diela. Kritik sa venuje kédu autora i ¢itate-
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la povodného diela a porovnava s kodom prekladatela i ¢itatela prekladu. Druha
podoba prekladovej kritiky je takd, ktora nepracuje s originalom. V nej si kritik
vsima literarnu situdciu prelozeného diela a taktiez reakciu prijemcu prekladu.
Prekladovy text sa tym padom nekonfrontuje s originalom, lez s domacou lite-
rarnou situaciou, jej kontextom.

Funkcie kritiky prekladu su trojaké, vzdy usuvztaznené k jednotlivym ¢lenom
komunikac¢ného aktu (Popovic, 1975):

1. postulativna funkcia, ktora smeruje k prekladatelovi,

2. analyticka funkcia, ktora smeruje k textu,

3. operativna funkcia, ktora smeruje k Citatelovi.

Autor nasledujucej generacie teoretikov prekladu, Brano Hochel (1990), kon-
Statuje, ze kritika vo véeobecnejSom ponati sa ¢as od casu stava introvertnou, ba
priam az narcistickou, zahladenou do seba, ¢o ale nie je nevyhnutne negativny
¢i neprirodzeny jav. Ide totiZ o vyjasiiovanie si kritérii a pozicii vo vztahu k ume-
niu (napriklad aj literarnemu), jeho tvorcom ¢i spolo¢nosti. Z dobového diskur-
zu vyplyva, Ze sa prekladova kritika stavala stredobodom pozornosti prave pre
jej absenciu, hoci je dolezitou sucastou literarneho Zivota. Zaroven vsak slovami
Bernkopfovej (In: Hochel, 1990) vystriha pred pouzivanim vSeobecnych ¢i cias-
tkovych zisteni, analyz autorovych citovych rozpolozeni ¢i vyjadreni sympatii,
respektive nesympatii k danému autorovi. Na zaklade Plutkovej analyzy (In: Ho-
chel, 1990) dobovych ceskych i slovenskych literarnych ¢asopisov vyclenuje Ho-
chel $tyri typy kritiky prekladu (ibid.):

1. kritika prekladu s charakterom kritiky povodnej literarnej tvorby,

2. kritika prekladu nazerajica na prekladovy text z hladiska literdrnej situacie

prijimajuicej literatury,

3. kritika prekladu v§imajuca si taktiez Stylistické vlastnosti slovenského textu,

4. kritika prekladu inSpirovana interpreta¢cnym modelom prekladovej kritiky

a pracujuca s komunikacnou situaciou originalu i s komunika¢nou situa-
ciou prekladu.

Hochel opakuje svoju rezigniciu na operativnost prekladovej kritiky voci ¢i-
tatelskej verejnosti. Kritiku adresuje odbornej obci a preto st jej funkcie analytic-
ké a postulativne. Operativnu funkciu vy¢lenuje inym zanrom, v ktorych zornom
poli je sice prekladova literattra, no nie je centrom ich zaujmu.

Najmladsim slovenskym teoretikom je Matej Las (2019), ktory vo funkcidch
kritiky prekladu vychadza z teérie A. Popovica, no pridava k nim este dalsie tri
funkcie. Prvou z nich je pulzujuica, ktorou sa stimuluje translatologia i knizny trh.
Druhou z nich je socidlna funkcia. Kazdy kriticky akt totizto zvySuje povedomie
o naro¢nosti prekladatelského procesu a tym teda vplyva na socialny status pre-
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kladatela. Pod socialnou funkciou ale vnima pisanie kritiky takym spdsobom,
aby bola prinosna celej spolo¢nosti, nie len samotnému literarnemu dielu (ibid.).
Tiez kriticky hodnoti v kritickych dielach opatrné ¢i az servilné skonstatovanie
nedostatku casu ¢i finan¢ného ohodnotenia prekladatela, ktoré sa uz povazuje za
sucast fungovania knizného trhu v kapitalizme, a nabada k vic¢sej odvahe klast
neprijemné otazky aj vydavatelom, ktoré si podla neho na mieste a vidi v nich
potencial zvy$enia vSeobecnej urovne prekladovych diel a tym implicitne aj zlep-
$enie socialneho statusu prekladatela.

Pre potreby vysokoskolskych studentov prekladatelstva zavadza Las didaktic-
ka funkciu (2019). Nemusi mat za kazdych okolnosti pisomnu formu. Jej tlohou
je snaha Studentov naucit prekladové remeslo.

Akych recipientov ma podla Lasa kritika prekladu? Vyc¢lenuje dve zakladné
skupiny - odbornu obec a laické publikum, ktorym rozumie prakticky akéhokol-
vek citatela danej kritiky (ibid.). Konstatuje vsak, Ze cielova skupina potencial-
nych laickych ¢itatelov kritiky prekladu je vplyvom internetu a diskusnych fér
znacne rozdrobenad, no zaroven poznamenava, ze Citatelia by takéto texty vdac-
ne prijali.

2 EXPERIMENTALNA CAST

2.1 Ciele

Hlavny ciel nasho prispevku by sme mohli sformulovat nasledujicimi slovami:
sformulovat a napisat kritiku prekladu, ktora by pomocou vhodne zvolenych $ty-
listickych ¢i vyrazovych prostriedkov oslovila dant cielovu skupinu, ktorou st ¢i-
tatelia bez translatologického vzdelania.

Ciastkové ciele st tieto: pomenovat implicitné a explicitné rozdiely medzi kri-
tikou s postulativnou a operativnou funkciou, sformulovat vyhody, respektive
nevyhody jednej ¢i druhej, vyjadrit pravdepodobnost recepcie kritiky citatelskou
obcou, rozobrat casové ¢i pripadne priestorové obmedzenia. Takto formulovana
kritika prekladu mé podla nédsho tsudku potenciél naplnit operativnu, socidlnu
a pulzujucu funkciu kritiky prekladu sucasne. Jej cielovou skupinou bude citatel-
ska verejnost, svojou existenciou bude mat implicitne ambiciu rozvijat diskusiu
o kritizovanom literarnom diele a svojim zameranim popularizovat translato-
légiu a poukazovat na nevyhnutny vplyv adekvatnych podmienok na vysledna
uroven prekladatelského procesu, ¢o povazujeme v sicasnej prekladovej praxi za
obzvlast vhodné a podnetné.
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2.2 Charakteristika objektu skiimania

Po rozsiahlom hladani vhodnej matérie na napisanie kritiky sme sa napokon
rozhodli podrobit kritike dielo The Cockroach, ktoré napisal lan McEwan. Infor-
macie o diele mozno najst v jednotlivych kritikach.

2.3 Pouzité metody vyhodnotenia a interpretacie vysledkov

Pre lepsie porovnanie sme sa rozhodli napisat o vybranom diele dve kritiky
prekladu. Jednu s vyraznym cielenim na odbornt komunitu. Druha kritika bude
zase silno operativna, a teda bude cielit na ¢itatela bez translatologického vzdela-
nia. Tieto dve kritiky sme néasledne porovnali.

3 VYSLEDKY VYSKUMU - DVE PREKLADOVE KRITIKY
JEDNEHO LITERARNEHO DIELA

3.1 Chvala poctivej naturalizacii a Stylizacii - kritika prekladu
knihy The Cockroach autora lana McEwana (kritika
prekladu s vyraznou postulativhou funkciou)

Knizka Svdb (v originali The Cockroach) mé v slovenskom preklade vystizny
podtitul: Vtipnd obdoba jednej politickej frasky. Za jej autorstvom stoji britsky spi-
sovatel a scenarista lan McEwan, ktory sa narodil v roku 1948 v anglickom meste
Aldershot, vystudoval anglicku literatiru a patri k uznavanym autorom. Napisal
sedemnast kniznych diel, okrem romanov aj novely ¢i detské rozpravky. Okrem
vyucovania na vysokej $kole pravidelne pise a v roku 2019, kedy vysla vo vyda-
vatelstve Jonathan Cape knizka The Cockroach, vysla tiez dalsia jeho kniha, kon-
krétne Machines Like Me. Ta takisto vysla v slovenskom preklade pod nazvom
Stroje ako ja a ludia ako vy.

Ian McEwan ale nie je slovenskému citatelovi neznamy. Slovensku prekla-
dovu tvorbu totiz obohatil viacerymi titulmi. Spomenme nasledovné: Beténovd
zdahrada (The Cement Garden, 1978, preklad Pavel Vilikovsky, Petit Press, 2005),
Amsterdam (1998, preklad Jan Vilikovsky, Slovensky spisovatel, 1999), Netipros-
nd laska (Enduring Love, 2000, preklad Adriana Oravcova, Slovensky spisovatel,
2000), Pokdnie (Atonement, 2001, preklad Olga Ruppeldtova-Andrasova, Sloven-
sky spisovatel, 2002), Na pldzi (On Chesil Beach, 2007, preklad Katarina Karovi-
¢ova, Slovart, 2007), Operdcia Medovy motiz (Sweet Tooth, 2012, preklad Jozef
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Kot, Ikar, 2013), Pravo na zZivot (The Childrens Act, 2014, preklad Katarina Jus-
kova a Jana Kantorova-Balikova, Slovart, 2016), V orechovej skrupinke (Nutshell,
2017, preklad Katarina Juskovd, Slovart, 2017), ¢i uz spominanu knihu Stroje ako
ja a ludia ako vy, ktoru takisto prekladala Katarina Juskova a vydal ju Slovart
v roku 2020.

Objekt nasej dnesnej kritiky vysiel pod ndzvom Svdb vo vydavatelstve Slovart
v roku 2021, ide teda o jedno z najnovsich diel. Dielo prekladal Otto Havrila, re-
daként pracu vykonala Anna Sikulovd, editorkou bola Darina Zaicova. Spomeri-
me aj faktografické udaje o prekladatelovi a korektorke.

Otto Havrila sa narodil v roku 1963. Patri ku skusenym prekladatelom z an-
glického jazyka, hoci je povodne vystudovany muzikoldg. Prekladu umeleckej
literattry sa venuje uz od roku 1990. Z jeho prekladovej ¢innosti moézeme naprik-
lad spomentt romany Meira Shaleva (Styri hostiny, Modry vrch, Chlapec a holubi-
ca, Moja ruskd babka a jej americky vysdvac) &i Salmana Rushdieho (Carodejnica
z Florencie, Deti polnoci), alebo Nicole Krauss (Dejiny ldsky, Velky dom). Je taktiez
niekolkonasobnym laureatom prémii Ceny Jana Hollého, ceny Literarneho fon-
du za umelecky preklad, napriklad za preklady diela Johna Boyneho Neviditelné
besy srdca (2019) ¢i Jonathana Safrana Foera Vietko osvetlené (2015), alebo Louis
de Berniéera Prach, ¢o padd zo snov (2016).

Anna Sikulova je znama a sktsend redaktorka, ale aj prekladatelka z francuiz-
$tiny a Cestiny. Po vyStudovani slovenciny a francuzstiny na Filozofickej fakulte
Univerzity Komenského v Bratislave pracovala vo vydavatelstve Slovensky spi-
sovatel ako redaktorka literarnej tedrie, prekladovej a povodnej literatury. Popri
prekladoch sa venovala pisaniu recenzii najma diel detskej literatiury a pévodnej
tvorby. Pracovala v literarnom oddeleni Literarneho informac¢ného centra a ne-
skor ako editorka vo vydavatelstve Ikar. V sucasnosti externe spolupracuje s vy-
davatelstvami Slovensky spisovatel, Slovart a Ikar.

Samotné dielo Svdb je vyraznou politickou satirou zosmiesiiujicou vtedajsiu
politicku situaciu v Spojenom kralovstve, ktorej vtedy dominoval neisty odchod
$tatu z Europskej unie, bezbrehy populizmus a s nim spojené skratkovité premys-
lanie nielen politikov, ale aj verejnosti. Samotny autor diela okolnosti vzniku die-
la opisuje takymto spdsobom:

»V dobe, kedy sa ndrod vniitorne Stiepi, tistavné zvyklosti sa ignoruju, parla-
ment nerokuje a vldada kond bez akejkolvek kontroly, hlavne ked ministri bohapus-
to klamii, mnoZstvo ludi sa chce odchodom z Eurdpskej tinie bez dohody dostat do
ekonomickej katastrofy, a ked extrémisti napddajii prislusnikov policie priamo na
Parlamentnom ndmesti, autor ¢i autorka si musi poloZit otdzku, co robit v takejto
situdcii. Odpoved je len jedna: pisat. Svéb je politickd satira starého strihu. Vysme-
chom sa da bolest z tejto situdcie liecit, no nie je to riesenie. No mysle istych poli-
tikov a medidlnych magndtov zatemnil cudzi a skaredy duch lahkovidznosti. Tito
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ludia klamii svojich podporovatelov. Otvorene opovrhujii sidmi a vlddou zdkona.
Zrejme chcil prostrednictvom chaosu dosiahnut svojho konca. Co sa to do nich do-
stalo? Predpokladdm, Ze jeden i dva Svaby“ (viac informacii pozri www.ianmce-
wan.com).

Hlavnou postavou novely je Jim Sans, ktory sa premeni z priemernej ni¢oty na
premiéra Spojeného kralovstva. Za tlohu ma len jednu vec: poc¢tvat volu ludu,
nehladiac pri tom na ni¢ - ani na partnerov, ani na zakony ¢i ustavné zvyklosti,
ani na politickych oponentov. Podobnost s dielom Premena od Franza Katku, kde
sa Gregor Samsa prementi z obycajného uradnika na $vaba, urcite nie je nahodna,
lez naopak, zdmerna a funk¢na.

Samotnd novela sa pritom ma indpirovat aj najlepsim satirickym dielom
v britskej literattre, a to Gulliverovymi cestami od Jonathana Swifta. McEwan je
ale pri pisani diela oproti J. Swiftovi o poznanie triezvejsi. J. Swift sa totizto spo-
liehal na efekt hanby. V Swiftovej fabule by totizto videli mocnari odraz samych
seba, zahanbili sa a dali na pokanie. I. McEwan ale dobre vie, ze Zije v dobe, ke-
dy maju svetové politické $picky amputovany stud, a preto sa kolkokrat spra-
vaju tak, ako sa spravaju. Vidime to ¢i uz na Borisovi Johnsonovi ¢i Donaldovi
Trumpovi (respektive ich stvarneniach vo Svdbovi), takychto prikladov baddme
aj v nasom stredoeurépskom priestore nepreberné mnozstvo. Pre priklady pre-
to naozaj nemusime chodit daleko. A presne to je ten dovod, preco povazujeme
toto dielo za vhodne vybrané na preklad a uvedenie do nasho prostredia. Uve-
dené symptémy, teda bezbrehy populizmus, roztriestenost spolo¢nosti, zbytoc¢-
né rozduchavanie vasni jej politickymi predstavitelmi, nere$pektovanie zakonov
a obchadzanie ustavnych zvyklosti ¢i sklony k autoritarstvu st bohuzial celosve-
tové mémy, s ktorymi moze byt oboznameny nejeden obc¢an ¢i obcianka toho ¢i
onoho $titu. Preto moze byt Svdb univerzdlnym vysmechom nehanebnej degra-
décie politického zivota a kultury a ¢itatel lubovolného prekladu Svdba uz moéze
s pouzitim vlastnej imaginativnosti porovnavat situaciu a spravanie Jima Sansa
so svojim miestnym populistickym lidrom. Tato moznost ale v tejto kritike nevy-
uzijeme a nechame ju az citatelovi, aby si urobil vlastné porovnanie so situaciou
v nasej domovine, na Slovensku.

Hlavnou snahou $vabo-premiéra Jima Sansa je zaviest v Spojenom kralovstve
reverzny tok penazi. Zamestnanci by museli platit za to, Ze mozu pracovat, fir-
my by museli vyrabat a utracat (alebo investovat) peniaze, aby mohli byt ziskové,
a zaviedol by sa aj maximalny zostatok na ucte, aby sa peniaze rychlo hybali na
trhu. Vymizla by nezamestnanost a aj socidlne nerovnosti, kedze by bezdomov-
ci mohli rychlo zbohatnut, vsetko by bolo krasne, idedlne a kazdy by bol $tastny.
A o tom treba presvedcit vsetkych vSetkymi moznymi sposobmi. Odvolavanim
nepohodlnych ministrov, hu¢anim na socialnych sietach, neustalym vyvolava-
nim chaosu, presvied¢anim zahrani¢nych partnerov o genialnosti vlastnej idey...
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Jednoducho vsetkym. Len aby sme dosiahli, ¢o treba. A byt pri tom za hrdinu.
Hlavne to posledné si Sans splni vrchovato, kedze si nechd vladou schvalit novy
Statny sviatok Den reverzializmu, ktory nahodou schvalili na druhého januara,
kedy ma zhodou okolnosti narodeniny.

Ako si poradil prekladatel Otto Havrila s politickou fraskou? Vskutku vybor-
ne. Prekladovy text je plynuly, ¢itavy, explicitne, no hlavne implicitne naturali-
zovany a najma perfektne $tylizovany a uhladeny. Z diela vidno prekladatelovu
tendenciu naturalizovat a vyznamovo zoslabovat expresivne vyrazy, ¢o ale ne-
povazujeme za nevyhnutne zIé. Spolu s korektorkou Annou Sikulovou vytvorili
vskutku kvalitne prelozené dielo. Pouzita bola cela $kala vyrazovych prostried-
kov, ktoré vhodne ozvlastnovali text a pritom boli prirodzené a zapadali to vy-
stavby textu. Malo to za nasledok o nie¢o va¢siu dizku prekladového textu oproti
origindlu (100 ku 118 strandm), no to nemozno povazovat za chybu ¢i vycitku.
Uvedme priklady niektorych prekladatelskych rieseni.

Zacneme najprv zvolenymi rieSeniami, ktoré nejakym sposobom udomacnio-
vali dany jav. Vzdy takéto rieSenie okomentujeme v poznamke.

O1: He played it safe by making the same sound again, this time on a lower note.
(s. 10)
P1: Neriskoval a znovu vydal ten isty zvuk, len hibsi. (s. 20)

Pozndmka: Prekladatel zvolil naturalizdciu, domaci ekvivalent. V slovenci-
ne sa sice uz pouziva fraza ,hrat to na istotu®, o ktorej si mozno mysliet, Ze je
modernej$im vyrazom, ¢o by podporovalo sucasnost a aktudlnost originalneho
diela. S tymto spojenim sme sa stretli ale hlavne v $portovej terminolégii pri te-
leviznych prenosoch $portovych podujati, preto, majtc v hlave takato konotaciu
spojenu s touto frazou, ocenujeme prekladatelov vyber rieSenia. Taktiez sa naz-
davame, Ze je tato fraza kalk, podobne ako ,,na konci dna“ ¢i ,,majte pekny den’,
¢o este viac zosilnuje adekvatnost prekladatelovho vyberu.

02: A small country far to the west, hilly, rain-sodden, treacherous. (s. 14)
P2: Mald krajinka daleko na zdpade, kopcovitd, usmoklend, vierolomnd. (s. 25)

Poznamka: Vernejsie origindlu by sme toto slovné spojenie pochopili ako
»dazdami presiaknutd, ¢i ,,premocent” krajinu. Slovo ,usmokleny® sa v slo-
vencine pouziva najmé vo vyzname uplakany (napriklad usmoklené decko), ale
Vv prenesenom vyzname sa da toto adjektivum vztiahnut aj na pocasie vo vyzna-
me ,uprsané®. Prekladatelov individualny posun v tomto pripade respektuje zvo-
leny naturaliza¢ny postup, ktory preukazuje vyrazovu zhodu. Posun sa preto
preukazal ako funkény a my sa s nim stotoziujeme.
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03: An opinion piece in the Mall was headlined: “Who Put Fire in Jim’s Belly?”
(s. 54)
P3: Titulok komentdra v Daily Mail: Co vlialo Jimovi do Zil oheni? (s. 68)

Poznamka: Anglickd frazéma ,fire in the belly“ sa v tlaci objavila podla naj-
denych zdrojov prvykrat v roku 1882 a znamend neutichajici smad po moci ¢i
slave, respektive tizobnd snaha dosiahnut ciel ¢i vyhrat v nejakej sutazi (pod-
la www.phrases.co.uk). V politickom kontexte sa pouziva najma pri prezident-
skych kandidatoch, ktori maju velké ambicie a tuzia napriek vsetkym prekazkam
vyhrat. Slovenska frazéma ,vliat nieco do zil“ ma obdobny vyznam, prekladatel
teda zvolil vyznamovo zhodné rieSenie. V slovencine ale do zil mézeme vliat roz-
ne veci podla kontextu, napriklad mraz (tak to pouzila kapela Desmod v piesni
Mrdaz do zil), no Castejsie sa leje do zil ohen (¢i uz pri bozkoch, pri neskorom ve-
cernom koncerte, ktory podpori ucastnikov nejakého podujatia v zabave, ¢i pri
situdciach, kedy motivuje ¢loveka ist bezhlavo za danym cielom).

O4: The next wave of protesters was 50 yards away. (s. 7)
P4: Dalsia vina demonstrantov sa valila az o péitdesiat metrov dalej. (s. 17)

Poznamka: Hoci je 50 yardov v skutoc¢nosti len 45,72 m, povazujeme takuto
substittciu za adekvatnu aj napriek faktickej chybe. Rozdiel 4,3 m nie je taky vel-
ky a pre ucely a pochopenie situdcie opisovanej v texte nie je relevantny.

V diele sa vo velkej miere pouzivaju aj expresivne vyrazy, ktoré teraz rozoberieme:

05: “About the 1922 Committee. The usual bloody suspects.” (s. 13)
P5: ,Ide o Vybor tisicdevitstodvadsatdva. Ti isti tutmdci a mamlasi ako vZdy.“ (s.
24)

Poznamka: Odhadujeme, ze ide o zoslabenie spojené s naturalizaciou. Prav-
depodobne by sme pri preklade premyslali nad niektorym z nasledovnych pome-
novani: ,hnidopich®, ,rypac® ,otrava®“, ,osina“ (v zadku). Prekladatel vyuzil sirku
lexiky slovenského jazyka a pouzil viacndsobné expresivne pomenovanie, ktoré
je dokonca synonymné.

06: When he opened his unhelpfully lidded eyes, the fly had gone. Blown away.
“Fuck.” (s. 14)

P6: Ked otvoril oci so zbytocnymi vieckami, mucha bola prec. Odletela. ,,Doriti!*
(s.24)

O7: “Fuck the lot of them. Gullibly wankers.” (s. 16)

P7: ,Srat'na nich! Naivni trulovia.“ (s. 27)
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Poznamka: V obidvoch pripadoch sa slovo ,,fuck® v preklade vyznamovo zo-
slabilo. Hoci je rieSenie funk¢né, premyslali by sme o vyuziti expresivnejsich vy-
razov. Odrazalo by to podla nasho nazoru moznu realitu, kedy sa politici (oba
vyroky povedal Jim Sans) napriklad pod vplyvom stresu uchylia aj k vulgarnym
vyrazom. Nabada nas k tomu aj slovo ,,wanker” v druhej ukazke, ktoré je pod-
la slovnika vulgarizmus s vyznamom ,,srac”, ,kokot*, ,,¢urak®. Hoci mozeme po-
lemizovat o existencii, ¢i neexistencii tradicie vyjadrovania hrubych nadavok
v preklade, stalo by podla nasho nazoru minimaélne za zvazenie zacat na tuto té-
mu diskusiu. V niektorych pripadoch by mohlo byt pouzitie ostrého slovnika na-
mieste.

K nasledujucim prekladatelskym rieSeniam ale mame vyhrady:

O8: Breathing heavily through every tube in his body... (s. 3)
P8: Stazka dychciac kazdou trubickou v tele... (s. 13)
N8: Stazka dychciac kazdym porom v tele...

Poznamka: Nepochopili sme, ¢i myslel prekladatel, respektive autor, kazda
dychaciu trubicku ¢i dychaciu cestu. Zvolenym riesenim ostal prekladatel ver-
ny origindlu, no my by sme sa ale priklonili k ididmu dychat kazdym pérom tela,
povazujeme ho totiz za obsahovo jasnejsi, navyse je u pouzivatelov jazyka dosta-
tocne zauZzivany.

09: ... how a thirty-feet fishing boat could not be detected in a fog ... (s. 52)

P9: ..., Ze by modernd fregata hoci aj v hustej hmle nezaregistrovala devit metrov
dlhii rybdrsku lod. (s. 67)

NO: ..., Ze by modernd fregata hoci aj v hustej hmle nezaregistrovala devitmetro-
vii rybdrsku lod.

Poznamka: Takéto zdruzené pomenovanie nam zavana originalom. Aj ked je
aj toto prekladatelské rieSenie zrozumitelné a funkéné, priklonili by sme sa skor
k jednoslovnému adjektivu opisujuce dlzku spominanej lodi.

0O10: Tonelessly, the interpreter said: (...) (s. 86)
P10: Timocnicka bezvyraznym hlasom prekladala: (...) (s. 103)
N10: Tlmocnicka bezvyznamnym hlasom tlmocila: (...)

Poznamka: Pravdepodobne sa chcel prekladatel, respektive korektorka, vy-
hnut pouzitiu dvoch slov s rovnakym korenovym zakladom vo vete, no timo¢nici
naozaj tlmocia a svoju ¢innost nenazyvaju prekladom, lez timocenim. Takéto po-
nechanie nimi pouzivanej lexiky by mohlo mat aj didakticky G¢inok na citatela,
kedzZe ludia ¢asto nerozli$uji medzi prekladom a tlImocenim.
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Zhrnut by sme nasu kritiku chceli konstatovanim, Ze ide o aktualny autorsky
pocin, ktory si vydavatelstvo vhodne vybralo. Tiez musime ocenit skvely vyber
kombinacie prekladatela a korektorky, obaja odviedli vybornu pracu, ktora bolo
v diele poznat. Aj preto mozeme toto dielo odporucit na ¢itanie. Ide o utlu, dobre
prelozenu novelu, ktord nechtiac reflektuje aj nase sicasné politické dianie. Je ale
len na ¢itatelovi, aby v texte tato reflexiu dekddoval.

4.2 Ked' sa politicka realita napadne podoba na literarnu
fikciu (kritika prekladu s vyraznou operativnou funkciou)

Predstavte si, Ze ste bezny tvor. Clovek-milién. No jedného dnia znenazdajky pod-
stupite obrovsku premenu a stane sa z vas najmocnejsia persona v $tate. Premiér.
Zrejme vam predstavivost zafungovala, kedZe sme mali donedavna taka realitu.
A zrejme nevyzradim ni¢ nové, ked poviem, ze v takejto situdcii nie sme sami.
Staci sa pozriet na susedov v naSom stredoeurépskom priestore, alebo aj na tie
krajiny, ku ktorym sa bezne upiname, napriklad k takému Spojenému kralovstvu
& Spojenym Stadtom americkym. Co v takejto dobe moze robit literattra, teda jej
autori? Pisat, ni¢ iné. Tak sa zachoval aj autor knihy Svdb Ian McEwan.

O knihe sa vyjadril na svojej stranke nasledujticimi slovami: ,,V dobe, kedy sa
ndrod vnutorne Stiepi, ustavné zvyklosti sa ignorujii, parlament nerokuje a vlida
kona bez akejkolvek kontroly, hlavne ked ministri bohapusto klamui, mnoZstvo ludi
sa chce odchodom z Eurdpskej 44 tinie bez dohody dostat do ekonomickej katastro-
3, a ked extrémisti napddajii prislusnikov policie priamo na Parlamentnom ndmes-
ti, autor ¢i autorka si musi poloZit otdazku, co robit v takejto situdcii. Odpoved je len
jedna: pisat. Svab je politickd satira starého strihu. Vysmechom sa dd bolest z tejto
situdcie lie¢it, no nie je to riesenie. No mysle istych politikov a medidlnych magnd-
tov zatemnil cudzi a skaredy duch lahkovaznosti. Tito ludia klamui svojich podporo-
vatelov. Otvorene opovrhujii suidmi a vlddou zdkona. Zrejme chcti prostrednictvom
chaosu dosiahnut svojho konca. Co sa to do nich dostalo? Predpokladdm, Ze jeden
¢i dva $vaby“ (viac informadcii pozri www.ianmcewan.com).

Britsky autor Ian McEwan ale nie je slovenskym citatelom neznamy. Narodil
sa v roku 1948 v anglickom meste Aldershot a je vyStudovany anglista. Okrem
akademickej kariéry je ¢innym spisovatelom (aj detskej literatiry) a scenaristom.
Aktivnym spisovatelom je od sedemdesiatych rokov minulého storocia. Kniha
Svdb vysla v anglickom originali pod nazvom The Cockroach vo vydavatelstve Jo-
nathan Cape v roku 2019, v slovenskom preklade ju v tomto roku vydalo vyda-
vatelstvo Slovart, pricom ide uz o desiatu autorovu knihu vydanu v slovenskom
preklade. Z predchadzajiacich spomenme napriklad Stroje ako ja a ludia ako vy
(vydal opdtovne Slovart v roku 2020 v preklade Katariny Juskovej), Prdvo na Zi-
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vot (v preklade dvojice Katarina Juskova a Jana Kantorova-Balikova, vydal Slovart
v roku 2016) ¢i dielo Beténovd zdhrada, ktoré prekladal spisovatel Pavel Vilikov-
sky (vydal Petit Press v roku 2005).

Svdba prekladal skaseny prekladatel Otto Havrila, korektorsky mu sekundo-
vala Anna Sikulovd, editorka bola Darina Zaicovd. Havrila, hoci je vy$tudovany
muzikolég, preklada umelecka literatiru od devitdesiatych rokov. Prelozil nap-
riklad romany Meira Shaleva (Styri hostiny, Modry vrch, Chlapec a holubica) &
Nicole Krauss (Dejiny lasky, Velky dom). Za iné preklady sa stal viacnasobnym la-
ureatom prémii Ceny Jana Hollého, ktoru za umelecky preklad udeluje Literarny
fond. Anna Sikulovi je takisto skisena redaktorka, ktora sa taktiez venuje prekla-
du z francuzstiny a ¢estiny. Okrem redakénej prace a prekladov sa venovala aj pi-
saniu recenzii detskej literatiry a povodnej tvorby.

Utla novela sa velmi ostro a satiricky vyrovnava s najaktudlnejsou politickou
situdciou v Spojenom kralovstve, ktora bola velmi nestabilna v dosledku (ne)
schopnosti britskych politickych $pic¢iek podla zavizkov z referenda opustit Eu-
répsku tniu.

Hlavna postava, Jim Sans, sa z priemernej nicoty za noc premeni na premiéra
Spojeného kralovstva. Pricom mad za tlohu jedinu vec: bezvyhradne pocavat volu
ludu a ist si za svojim, nech to stoji, ¢o to stoji. Aj napriek ustavnym zvyklostiam,
zakonom ¢i beznému chodu zZivota. Sans podlahne ¢aru svojej véemohtcnosti a si-
ly, ktortt mu dodava turad. A potom to dopada zhruba tak, ako to vidime v realite.
Sans vyhadzuje politickych partnerov za nedostato¢né pritakavanie s jeho grandi-
6znymi ndpadmi, obdivuje svojho amerického kolegu Archieho Tuppera za skve-
It komunikaciu na Twitteri a cely svet presviedca o genidlnosti vlastnych napadov.

Kniha Svdb sa ale népadne podoba na dve starsie knihy, pricom obe podob-
nosti st zamerné a funk¢né. Prva, hned v Gvode, je podobnost s Kafkovou Pre-
menou, kde sa Gregor Samsa premeni z tiradnika na §vaba. Dalej si dielo berie
to najlepsie z britskej politickej satiry, a teda z diela Gulliverove cesty od Jonatha-
na Swifta, hoci je McEwan v oc¢akévaniach o dost realistickejsi. Swift v 18. storo-
¢i spoliehal na efekt studu, teda ze sa ludia spoznaju v literarnej fikcii, zahanbia
sa a mozno aj zmenia. McEwan ale dobre vie, Ze stud maju terajsie politické Spi¢-
ky amputovany.

Ako si poradil prekladatel Otto Havrila s takouto politickou fraskou? Vskutku
vyborne. Preklad Svdba je plynuly a ¢itavy a hlavne je v fiom vidno uhladend a kras-
ne $tylizovana slovencina, ¢o je zasluha dobre vybranej dvojice prekladatela a ko-
rektorky. Dobre vyuzili bohatstvo slovnej zasoby, ktorti v slovenskom jazyku mame,
¢im nendtenym spdsobom ozvlastiovali text a prispeli tak k jeho citatelnosti.

Na niektoré priklady si teraz posvietime. Za¢neme tymi, kde autor zvolil me-
todu udomacnovania vybranych jazykovych ¢i kultarnych realii do slovenského
kultarneho prostredia:
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O1: He played it safe by making the same sound again, this time on a lower note.
(s. 10)
P1: Neriskoval a znovu vydal ten isty zvuk, len hlbsi. (s. 20)

Poznamka: Prekladatel zvolil domaci ekvivalent. V slovencine uz sice pou-
zivame frazu ,hrat to na istotu®, ktori mozeme povazovat za sicasndg, a teda jej
pouzitie by podporilo aktualnost origindlneho diela. No tato fraza je kalk, ¢ize
doslovny preklad z cudzieho jazyka, podobne ako ,,na konci dia“ ¢i ,,majte pekny
den’, ktoré v slovenskom prejave nezneju velmi pekne a navyse sa nemusi hned

odhalit ich vyznam, preto kvitujem prekladatelov vyber slovesa neriskovat.

02: A small country far to the west, hilly, rain-sodden, treacherous. (s. 14)
P2: Mald krajinka daleko na zdpade, kopcovitd, usmoklend, vierolomnd. (s. 25)

Poznamka: Slovo usmokleny sa v slovencine pouziva najma vo vyzname upla-
kany (napriklad usmoklené decko), ale v prenesenom vyzname mozeme toto pri-
davné meno vztiahnut aj na pocasie vo vyzname upr$ané. Opatovne kvitujeme
pekny vyber z bohatej slovnej zdsoby slovenského jazyka.

03: An opinion piece in the Mall was headlined: “Who Put Fire in Jim’s Belly?”
(s. 54)
P3: Titulok komentdra v Daily Mail: Co vlialo Jimovi do il ohe#i? (s. 68)

Poznamka: Anglicka frazéma ,.fire in the belly“ sa v tlaci objavila podla naj-
denych zdrojov prvykrat v roku 1882 a znamena neutichajtci smad po moci ¢i
slave, respektive tizobna snaha dosiahnut ciel ¢i vyhrat v nejakej sutazi (pod-
la www.phrases.co.uk). V politickom kontexte sa pouziva najmi pri prezident-
skych kandidatoch, ktori maju velké ambicie a tizia napriek v§etkym prekazkam
vyhrat. Slovenska frazéma vliat nieco do zil ma obdobny vyznam, prekladatel te-
da zvolil vyznamovo zhodné riesenie. V slovencine ale do zil m6zeme vliat roz-
ne veci podla kontextu, napriklad mraz (tak to pouzila kapela Desmod v piesni
Mraz do zil), no castejsie sa leje do zil ohen (¢i uz pri bozkoch Anny zo Zelené-
ho domu, pri neskorom vecernom koncerte, ktory podpori tcastnikov nejakého
podujatia v zabave, ¢i pri situaciach, kedy motivuje ¢loveka ist bezhlavo za da-
nym cielom).

V diele sa ojedinele vyskytnu aj expresivne vyrazy. Pozrime sa teraz na ne:

O4: “About the 1922 Committee. The usual bloody suspects.” (s. 13)
P4: ,Ide o Vybor tisicdevitstodvadsatdva. Ti isti tutmdci a mamlasi ako vZdy.“ (s. 24)
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Poznamka: Pravdepodobne by sme pri preklade premyslali nad niektorym z na-
sledovnych pomenovani: hnidopich, rypac, otrava, osina (v zadku). Prekladatel sa
v tomto pripade priklonil k zoslabeniu expresivneho vyrazu, pricom vyuzil irku
slovnej zasoby slovenského jazyka a pouzil viacslovné expresivne pomenovanie.

O5: When he opened his unhelpfully lidded eyes, the fly had gone. Blown away.
“Fuck.” (s. 14)

P5: Ked otvoril oci so zbytocnymi vieckami, mucha bola pre¢. Odletela. ,,Doriti!“
(s. 24)

06: “Fuck the lot of them. Gullibly wankers.” (s. 16)
P6: ,Srat'na nich! Naivni trulovia.“ (s. 27)

Poznamka: V obidvoch pripadoch prekladatel slovo fuck vyznamovo zoslabil.
Hoci je rieSenie namieste a reprezentuje tradi¢né slovenské teoretické premysla-
nie o preklade, na tomto mieste by sme premyslali o vyuziti expresivnejsich vy-
razov. Odrazalo by to podla nasho nazoru moznu realitu, kedy sa politici (oba
vyroky povedal Jim Sans) napriklad pod vplyvom stresu uchylia aj k vulgarnym
vyrazom. K vyjadreniu takéhoto nazoru nas nabada aj slovo wanker v druhej
ukazke, ktoré je podla slovnika vulgarizmus s vyznamom sr*¢, k*k*t, ¢*r*k. Ho-
ci mdzeme polemizovat o explicitnom zobrazeni hrubych nadavok v preklade,
stalo by podla nasho ndazoru minimaélne za zvézenie zacat na tato tému diskusiu.
V niektorych pripadoch by mohlo byt pouzitie ostrého slovnika namieste.

Aby sme ale zachovali objektivitu, uvedieme aspon jednu vyhradu, ktort sme
v preklade nasli:

O7: Tonelessly, the interpreter said: (...) (s. 86)
P7: Timocnicka bezvyraznym hlasom prekladala: (...) (s. 103)
N7: Tlmocnicka bezvyznamnym hlasom tlmocila: (_..)

Poznambka: Prekladatelia prekladaji na papieri, timo¢nici timocia tstne preja-
vy. Samotni tlmocnici a tlmo¢nicky svoju ¢innost nikdy nenazyvaju prekladom,
ale tlmocenim. Neplette si to, prosim. Ide o rozdielne ¢innosti. A prekladatelia
a tlmo¢nici byvaju na takéto omyly haklivi.

Takéto malé vyhrady ale moze pozorné oko mat voci kazdému prekladovému
dielu aj napriek dal$iemu, redaktorskému paru o¢i. Nejde tu ale o kritizovanie pre
kritiku samotnu, to je $karedé a samoucelné. Doraz kladieme na to, aby sme sa
rozpravali o prijemnych veciach, medzi ktoré literatura patri. Aby sme diskuto-
vali o literattre a zaroven ju ¢itali a boli tak kulturne aktivne tvory aj napriek ne-
gativnym externym faktorom.
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Novela je velmi aktualna, skvele vypointovand, ako aj iné autorove diela, no
hlavne kvalitne prelozend, a preto je ju potesenie ¢itat. Hoci pévodne vypoveda
o britskej politickej situdcii, stotoznit sa s nou mozu aj slovenski ¢itatelia a cita-
telky. Je ale len na nich, aby si Sansovu situdciu porovnali so situaciou v nasej do-
movine, na Slovensku.

4 ZHRNUTIE VYSKUMANYCH VYSLEDKOV

Zodpovedanim c¢iastkovych otazok sformulovanych v metodickej ¢asti teraz ska-
sime obe sformulované kritiky prekladu porovnat.

Explicitny rozdiel medzi jednou a druhou kritikou je ich rozsah. Kritika pre-
kladu s postulativnou funkciou ma rozsah priblizne 6,7 normostrany, pricom kri-
tika s operativnou funkciou ma rozsah len 2,9 normostrany. Tato diskrepanciu
si vysvetlujeme prave rozdielnym zamierenim oboch kritik. Pri kritike urcenej
najmé prekladatelovi a prekladatelskej obci povazujeme obsaznost za nalezitu.
KedZe kritika prekladu ma vo svojej funkcii aj komentovat ¢i korigovat transla-
tologické tedrie a pulzovat tak sicasny vyskum, nemdze splnit takéto funkcie pri
obmedzenom rozsahu. Ma preto mat dostato¢ne $iroky priestor na okomento-
vanie vSetkych patri¢nych nalezitosti o povodine a jej situdcii, ako aj o preklade
a jeho situacii a, samozrejme, aj na nalezité zhodnotenie prekladu. Druha kritika
prekladu sluzi najmai citatelom, pre ktorych nebude komentovanie translatolo-
gickych teérii velmi relevantné, preto si moze dovolit vynechat informacie toh-
to charakteru. Zaroven musi kritik brat ohlad na médium, v ktorom sa ma dand
kritika uverejnit, a tomu prispdsobit hlavne rozsah. Mal by na relativne men§om
priestore povedat podstatné informécie a zaroven neskiznut do vyloZenej povr-
chnosti ¢i odbitia prave ¢asti venovanej kvalite prekladu a osobnosti prekladatela,
aby nedegradovala do oby¢ajnejsej formy literarnej recenzie. Implicitne s rozsa-
hom suvisi aj volba jazykovych prostriedkov a precizna stylizacia danej kritiky.

Z tychto rozdielov vieme sformulovat vyhody a nevyhody jednej ¢i druhej
formy prekladovej kritiky. Medzi nesporné vyhody kritiky prekladu s postula-
tivnou funkciou patri rozsah. Ten nie je nevyhnutne obmedzeny, takato kritika
moze byt obsazna. Takyto rozsah kritika prekladu s operativnou formou nemo-
ze mat. V jej pripade zavisi rozsah od ¢itatelovej pozornosti, kedze ma v sicasnej
dobe neobmedzent konkurenciu v podobe iného obsahu, ktory médze konzumo-
vat. Rovnako moze byt obmedzenim aj zadanie ¢i poziadavky vydavatela danej
kritiky prekladu.

Medzi dalsie vyhody postulativnej prekladovej kritiky zaradujeme uplnu slo-
bodu vo vybere problému v kritizovanom diele. Nespochybnujeme tymto kri-
tikovu slobodu vo formulovani vlastnych myslienok. Narazame skor na to, ze
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v sucasnej situacii, kedy sa operativna kritika prekladu nevyskytuje v relevantnych
médiach, nepovazujeme za vhodné rozoberat s tzv. laickymi ¢itatelmi hned sprvu
zavazné translatologické problémy, za optimalne povazujeme sa k nim ,,prepisat®

Tymto sa premostime k vyhodam operativnej kritiky prekladu. Ako prvu uve-
dieme popularizovanie prekladatelského procesu, jeho naro¢nosti a tiez ocene-
nie prekladatelovej prace. Dalsou vyhodou méze byt precvi¢ovanie $tylistickych
schopnosti kritika, kedze bude musiet vlastné myslienky formulovat sposobom
zrozumitelnym $irSiemu okruhu citatelov. Medzi vyhody musime zaradit aj spo-
minand pulzujucu funkciu kritiky prekladu. Pisanim takejto kritiky sa podnieti
diskusia o literattre a o tom diele, o ¢om sa nazdavame, Ze moze pomoct knizné-
mu trhu ako celku, ¢i uz ocenenim kvalit danych aktérov na trhu, alebo pripad-
nou purifikaciou trhu.

Vyjadrit pravdepodobnost recepcie kritiky ¢itatelskou obcou je pomerne na-
ro¢né, kedze momentalne nevieme o relevantnom médiu, ktoré by pravidelne
ponukalo citatefom takyto obsah.

Pozrime sa eSte aj na ¢asové obmedzenia. V nasom pripade, kedy sme napi-
sali najprv postulativnu a az potom operativnu kritiku prekladu, nevieme objek-
tivne posudit casova naro¢nost napisania jednej ¢i druhej kritiky. Nazdavame sa
ale, ze moze byt ¢asovo menej naro¢né napisat operativnu kritiku prekladu vzhla-
dom na jej mensi rozsah.

ZAVER

Nasim zamerom v tomto pripade nie je kritizovat pre kritiku samotnd, to po-
vazujeme za chybné a samoucelné. Prekladovu kritiku vnimame ako Gprimné
hladanie kvality v $irokej kniznej ponuke a ako slobodny priestor na diskusiu o li-
terarnom i prekladovom svete. Uznavame, Ze sme sa pri formuldcii nasich kritik
v tomto prispevku drzali tradi¢nych slovenskych kritickych postupov. Do bu-
ddcna odporucame kritikom prekladu prehodnotit doterajsie zvyklosti pri pisani
prekladovych kritik. Napriek tomu dufame, Ze nasa snaha bude mat podobne ako
prekladova kritika pulzujicu funkciu a podnieti niekoho k diskusii o danej prob-
lematike alebo bude aspon podnetom k sucasnej kritickej praxi.
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RESUME

The article discussed the possibilities of writing a translation critique whose target
audience would be the so-called lay readers, i.e. readers without a background in
translation studies. It was based on the thesis of the same name, defended in June 2021.
After analysing and synthesising the theoretical background of Slovak translatology,
the thesis in the experimental part was devoted to the writing of this type of translation
criticism with appropriate commentary and recommendations for critical practice. The
result was two separate translation critiques, one with a distinctly postulative function,
and the other with an operative one. These were compared and analysed against each
other. Both dealt with The Cockroach written by the British author Ian McEwan.
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