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uvob

Jednym zo zakladnych predpokladov na to, aby mohol prekladatel vykonavat
svoje povolanie na vyhovujuicej trovni, je vyborna znalost vychodiskového a cie-
lového jazyka, ako aj vychodiskovej a cielovej kulttry (nie je teda vobec prekvapi-
vé, Ze prekladatelské $tudijné odbory na Slovensku nest nazvy ako anglicky jazyk
a kultdra ¢i nemecky jazyk a kulttra). Ked si prekladatel osvojuje jednotlivé prv-
ky jazykového systému cudzieho jazyka, jednozna¢ne mozeme hovorit o rozlic-
nej ¢asovej naro¢nosti. Zatial ¢o fonetika, morfologia ¢i syntax su pomerne uzat-
vorené systémy, ktorych $tudium sa da stihnat na dostato¢ne uspokojivej urovni
uz pocas vysokoskolského studia, lexikalny systém jazyka je omnoho rozsiahlejsi,
dynamickejsi a vyzaduje si dlhodobé usilie. Kym by sa niekomu ndhodou aj poda-
rilo naucit sa vietky anglické slova obsiahnuté v oxfordskom slovniku, v anglicky
hovoriacich krajinach by zatial stihli vzniknut stovky novych lexém. V porovnani
s ostatnymi spominanymi jazykovymi troviiami mozeme teda budovanie slovnej
zasoby jednoznacne povazovat za projekt na cely Zivot.

Ako sa prekladatel vyrovnava s naro¢nostou lexikalneho systému? Pri pre-
klade neustdle dochddza ku konfrontacii lexikalneho systému vychodiskového
a ciefového jazyka. Naroc¢nost prekladania je nasledne dana tym, do akej miery
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st tieto lexikalne systémy zhodné alebo odli$né. Jednym zo zakladnych postupov
prekladatela pri rieseni lexikdlnej urovne je hladanie lexikdlnych ekvivalentov.
Ekvivalenciu mozno vSeobecne definovat ako ,,rovnorodost prvkov jazyka origi-
nalu a jazyka prekladu® (Popovic, 1983, s. 189). Uzsie sa daju vymedzit viaceré
podtypy ekvivalencie v zavislosti od toho, ktora jazykova troven sa aktualne skua-
ma. Tento prispevok sa zameriava konkrétne na lexikdlnu ekvivalenciu, ktora
porovnava lexikalne systémy dvoch jazykov na drovni langue a jej hlavnou na-
plnou je identifikdcia uz spominanych lexikalnych ekvivalentov. Tie sa definu-
ju ako ,lexikdlne jednotky v cielovom jazyku, ktoré sii sémanticky a pragmaticky
rovnocennymi ndprotivkami k lexikdlnym jednotkdm vo vychodiskovom jazyku“
(Svensén, 2004, s. 310). Ak prekladatel najde v lexikalnom systéme cielového ja-
zyka vhodny lexikalny ekvivalent, jeho preklad spociva v jednoduchom nahrade-
ni lexémy z vychodiskového jazyka lexémou v cielovom jazyku. Terminologicky
je vsak dolezité od lexikalnej ekvivalencie odlisit intertextovii (prekladovii) ekvi-
valenciu (Neubert, 1983, s. 101), ktora sa uz netyka celého lexikalneho systému,
ale vztahuje sa na konkrétny vychodiskovy a cielovy text a vyjadruje, ¢i su si sé-
manticky a pragmaticky rovnocenné (hodnoti teda, ¢i sa do prekladu preniesol
véetok obsah originalu).

1 STUPNE LEXIKALNEJ EKVIVALENCIE

V uplne idedlnom (najjednoduchS§om) pripade st si lexémy podobné, naprik-
lad pri preklade z ¢estiny do slovenciny si m6zeme vacsinou v§imnut okrem vy-
znamovej podobnosti aj formalnu. Vdaka tomu sa prekladatel ¢asto dostava do
situdcie, kde je jeho jedinou ulohou pridat diakritické znamienko (napr. cesky
»Skdkat“ => slovensky ,,skakat“). Takato velka podobnost medzi jazykovymi sys-
témami vSak nastava iba v pripade velmi blizkych jazykov (Cestina so slovenci-
nou, ndréina s danc¢inou). Pri vdc¢sine prekladov narazame minimélne na for-
malne rozdiely, aj ak je vyznam rovnaky (napr. anglicky ,,computer=> slovensky
»pocitac®). Ak teda dochadza k ,,uiplnej zhode vyrazov v dvoch jazykoch z hladiska
vyznamu a pouZitia“ (Svensén, 2004, s. 315; vlastny preklad), hovorime o tpl-
nej ekvivalencii. Ak by sa vsak vsetky lexémy odliSovali iba formalne a mali vo
vychodiskovom a cielovom jazyku identicky vyznam, ludski prekladatelia by uz
v stcasnosti neboli potrebni - strojovy preklad by dokazal jednoducho nahra-
dit kazdu lexému vo vychodiskovom jazyku jej naprotivkom z cielového jazyka.
V skutoc¢nosti je vSak situacia pri konfrontdcii lexikalnych systémov ovela kom-
plikovanejsia. Jazyky sa do velkej miery (aj napriek globalizacii a vzdgjomnému
kontaktu) vyvijaju samostatne. Je teda samozrejmé, Ze ich lexikdlne systémy ne-
budu nikdy natolko paralelné.
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Vo vicsine pripadov sa da hovorit o tzv. parcidlnej (¢iastocnej) ekvivalencii,
pri ktorej dochddza k ,,istej no nie tiplnej zhode vyrazov v dvoch jazykoch z hla-
diska vyznamu a pouzitia“ (ibid., s. 316; vlastny preklad). Ako priklad mozeme
uviest §védsku lexému ,,bréd“, ktord okrem nasho slova ,chlieb” zahfna aj iné
druhy peciva. Svédsky vyraz md teda viacsi vyznamovy rozsah a so slovenskym
naprotivkom teda nie s tplne zhodné.

Ak sa v8ak posunieme este dalej, dostaneme sa az ku vztahu nulovej ekviva-
lencie, pri ktorej ,ekvivalent terminu V] [vychodiskového jazyka, doplnil M. N.]
v CJ [cielovom jazyku, doplnil M. N.] (alebo naopak) neexistuje, pretoZe oznacovany
pojem v CJ chyba, termin V] je siiéastou tzv. bezekvivalencnej lexiky (Skrlantova,
2005, s. 44). V tomto pripade dochadza k uplnému nestladu medzi jazykovymi
systémami. Typickym prikladom takychto bezekvivalentnych vyrazov je jedlo,
napriklad $védsky vyraz ,lussekatt“ oznacuje sladké $afranové buchty, ktoré sa
pekavaju na Luciu (¢ize 13. decembra). V slovencine lexikalny naprotivok tohto
vyrazu jednoznacne neexistuje. Prave takato absencia ekvivalencie stoji v centre
zaujmu tohto prispevku, pricom ilustrovana je na prikladoch svédskych lexém.

2 BEZEKVIVALENTNA LEXIKA

2.1 Definicie

Na problematiku bezekvivalentnej lexiky mozno v slovenskej literatire najst roz-
ne pohlady. M. Filkusova ju definuje nasledovne: , Tvoria ju slovd pomeniivajiice
redlie vlastné iba istej ndrodnej kultire. Oznacujii predmety a javy stvisiace so
sposobom Zivota a kultiirou, s historickou epochou a socidlnym usporiadanim, so
Statnym zriadenim, s folklorom, t. j. osobitostami istého ndroda, krajiny, ktoré su
cudzie inému ndrodu, inej krajine“ (1983, s. 231).

V takejto uzdej interpretacii by sa vyraz bezekvivalentna lexika pouzival je-
dine na vyrazy, ktoré oznacuju redlie. V tejto praci je vSak pouzita vSeobecnejsia
interpretacia, ktort okrem B. Svenséna zastava aj M. Hrdlicka, ktory bezekviva-
lentnt lexiku definuje ako vyrazy, ktorym ,,v druhom jazyku nezodpoveda ziadna
lexikdlna paralela® (1995, s. 86).Takisto je podstatné poukazat na mozné nedo-
rozumenia spdsobené podobnostou terminov. Podla M. Hrdli¢ku je dolezité od-
liSovat bezekvivalentnost od neekvivalentnosti, ktora sa uz netyka konfrontacie
jazykovych systémov, ale jednoducho v translatoldgii oznacuje chybny preklad
(1995, s. 86).
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2.2 Vyznam vyskumu

Aky moze mat pre prekladatela znalost bezekvivalentnej lexiky prinos? Da sa
povedat, ze ide o jednu zo zakladnych jazykovo-kulturnych kompetencii pre-
kladatela. Bezekvivalentna lexika je velmi $pecificka cast slovnej zasoby, ktort
je dolezité vediet v texte identifikovat, rovnako ako je podstatné interpretovat
vyznam jednotlivych lexém a zvolit spravny prekladatelsky postup, aby bol cie-
lovy text pre ¢itatela zrozumitelny. Takéto znalosti dokazu prekladanie urychlit,
kedZe zistovanie obsahu bezekvivalentnych lexém a hladanie vhodného prekla-
du je ¢asovo naroc¢ny proces. Dokladnd znalost kultirne Specifickych fenomé-
nov odliSuje prekladatela od slovnikov ¢i pomaly sa zlepsujucich elektronickych
prekladacov.

Naopak, neznalost bezekvivalentnych lexém alebo nevhodne zvoleny postup
pri preklade moze sposobit komplikacie — lahko tak vznikne text, v ktorom sa
¢itatel tazko orientuje ¢i ktory dokonca obsahuje vyznamové posuny.

2.3 Priciny bezekvivalencie

Pri kazdej bezekvivalentnej lexéme je mozné identifikovat, z akého doévodu v cie-
lovom jazyku absentuje naprotivok, ¢ize z akého dovodu sa v lexikdlnom systéme
cielového jazyka vyskytuje ,medzera“ (oznacovana aj ako lakiina). B. Svensén
(2004, s. 332) rozliduje dva druhy takychto medzier. Referencnd medzera zname-
na, ze fenomén z mimojazykovej reality existuje iba v kultirnom kontexte vycho-
diskového jazyka, no v kontexte cielového jazyka absentuje. Vhodnym ilustrac-
nym prikladom je tu ,,oblievacka® (pripadne ,$ibacka®), ktora v inych jazykoch
ekvivalent typicky nema (jedinou vynimkou st kultirne blizke stredoeurépske
krajiny, ako napriklad Cesko) — napriklad vo Svédsku koncept oblievacky neexis-
tuje. Svédsky néprotivok slova ,,oblievacka“ teda neexistuje preto, lebo mu chyba
potencialny denotat — slovo by jednoducho nemalo ¢o oznacovat. VSeobecne by
sa dalo povedat, ze bezekvivalentnd lexika je ¢asto vysledkom odlisnych pristu-
pov k mimojazykovej realite. Nie je prekvapivé, ak v nejakom jazyku vznikne
viac vyrazov na koncepty z oblasti, ktora je pre dant kultiru dolezitd — napriklad
koc¢ovni Sdmovia zijtci na severe Skandinévskeho polostrova potrebuju v jazyku
viac slov tykajucich sa chovu sobov nez bezny obyvatel Slovenska.

Druhym typom medzier su lexikdlne medzery, ktoré sa od referen¢nych od-
lisuji v tom, Ze mimojazykovy fenomén (a teda potencialny denotat) existuje
v oboch kultdrach, no v cielovom jazyku z nejakého dévodu absentuje vyraz,
ktorym by sa oznacoval. Najcastejsim prikladom lexikalnych medzier su ¢asto az
neobvykle Specifické a poeticky znejtce japonské lexémy, ako napriklad komo-
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rebi (Rife4L B) - vyraz, ktorym sa oznaluju svetelné lice presvitajuce cez listy
stromov (Collins, 2016). Tento mimojazykovy fenomén existuje aj na Slovensku,
no neexistuje pren samostatna lexéma. Tu je vdzba na vychodiskovu kultiru mi-
nimalna, takze bezekvivalenciu mozno najjednoduchsie vysvetlit ako jednodu-
chy divergentny vyvin jazykov. KedZe slovencina a japoncina existuju pomerne
nezavisle od seba, obcas sa stane, ze v jednom z nich vznikne slovo absentuji-
ce v tom druhom, pricom nemusi existovat jasne identifikovatelna pri¢ina jeho
vzniku. Kompatibilitu medzi lexikalnymi systémami ovplyvnuje aj ich blizkost
alebo vzdialenost, ¢i uz lingvisticka, kultirna alebo geograficka. Preto narazime
na vacsie kontrasty, ak porovnavame slovencinu s japon¢inou, nez ak by sme slo-
vencinu porovnavali s estinou.

2.4 Prekladatel'ské postupy

Ak prekladatel narazi na bezekvivalentnu lexému a chce jej vyznam o najlep-
Sie preniest do cielového jazyka, moze si vybrat z viacerych postupov, akymi st
napriklad substitucia, explikdcia, kalkovanie ¢i preberanie slov (Adamova, 2012,
s. 83-85). Vyber najvyhovujicejsieho postupu vyrazne zavisi od typu textu.

Preberanie slov je beznym exotiza¢nym postupom, ktory sa pouziva, ak je
ziaduce preniest do cielového textu prvok cudzosti ¢i zachovat jednozna¢ny od-
kaz na vychodiskovt kulturu. Preberanie mnohokrat prispieva k dlhodobému
obohateniu slovnej zasoby (do slovenciny sa vdaka tomuto postupu dostali slova
ako ,,pizza‘, ,kimono“ ¢i povodne $§védsky vyraz ,ombudsman®). Cudzie slova
vsak do jazykového systému cielového jazyka ¢asto nezapadaju svojou fonetickou
¢i fonologickou skladbou, takze ich prijatie sa v mnohych pripadoch ulahc¢uje
pomocou transkripcie a transliteracie.

Pri kalkovani vznika doslovny preklad slova, ktory napodobnuje jeho $truk-
taru (,,computer” — ,pocitac”). Tento postup je uzito¢ny hlavne pri jazykoch s po-
dobnou morfologickou struktirou ($véd¢ina je zndma mnohymi kalkami z an-
glictiny, ako napriklad ,software - ,mjukvara®) a jeho vysledkom je zvycajne
dlhodobé obohatenie slovnej zasoby.

Substitiicia (inak nazyvana aj analdgia) je postup, pri ktorom sa bezekviva-
lentna lexéma nahradi funkéne ekvivalentnou lexémou z cielového jazyka (na-
priklad pri mendch: George - Juraj).

Explikdcia je opisny preklad, pri ktorom sa vyznam vychodiskovej lexémy
vyjadri v cielovom jazyku viacerymi slovami. Jednotlivé postupy sa v praxi ¢asto
kombinuju, oblibenou dvojicou je napriklad preberanie s explikdciou, kde sa do
cielového textu prenesie bezekvivalentny vyraz v pdvodnom zneni, no doplni sa
vysvetlenim.
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Trvalym preberanim lexém nastava zaujimava situdcia — ak sa slovo stane su-
Castou slovnej zasoby cielového jazyka, z pohladu konfrontac¢nej lexikologie sa
nartsa vztah bezekvivalencie medzi jazykovymi systémami. Relevantnym prik-
ladom je napriklad povodne $védske slovo ,,ombudsman®, ktoré sa do slovenciny
prebralo v pdvodnom zneni a stalo sa trvalou sucastou slovnej zasoby. Zo syn-
chrénneho hladiska teda uz nema vyznam hovorit o tom, Ze by bolo bezekvivalent-
né — v sucasnosti je to uz iba slovo cudzieho poévodu. Tento priklad vyborne ilustru-
je, ze vztah lexikalnej bezekvivalentnosti medzi jazykmi je dynamicky a pri dosta-
to¢nej medzikultirnej komunikacii mozu bezekvivalentné lexémy lahko zanikat.

3 KONKRETNE SVEDSKE BEZEKVIVALENTNE LEXEMY

Vyber lexém vyuzivanych v tejto ¢asti pochadza z nasej diplomovej prace. Vytva-
ranie zoznamu sa realizovalo pomocou internetového dotaznika, ktory dostali
respondenti so $védc¢inou ako materinskym jazykom. V dotazniku mali uvadzat
slova, ktoré sami povazovali za unikatnu sucast $védskej slovnej zasoby a predpo-
kladali, ze v cudzich jazykoch nebudu mat ekvivalenty. Nasledujtce podkapitoly
su organizované tematicky.

3.1 Kava

»Fika“je jednoducha redlia, ktord vsak ma vo $védskej kulture vyznamné posta-
venie. Casto sa s fiou d4 stretnif v zoznamoch délezitych §védskych fenoménov.
Koncept , fika“ (da sa pouzit ako podstatné meno aj sloveso) mozno definovat
ako (spolo¢nt) prestavku na pitie kavy alebo iného napoja (napr. ¢aju), pocas
ktorej sa zvycajne konzumuje aj nejaké lahké jedlo (najcastejsie sladké pecivo).
Najviac sa podoba na britsky ¢aj o piatej, na rozdiel od neho sa v§ak moze konat
kedykolvek a viackrat pocas dna. Postavenie tohto vyrazu v$ak nie je prekvapivé
~ Svédsko sa v celosvetovych rebri¢koch pitia kavy dlhodobo umiestiiuje na naj-
vyssich prieckach, kedze priemerny Svéd skonzumuje az osem kilogramov kavy
skonzumuje ro¢ne (Scholer, 2006).

Pri preklade vyrazu,, fika“je nutné brat do uvahy kontext a prispdsobit preklad
potrebam textu. Prichddzaju teda do uvahy slovesné vyjadrenia ako ,,pit kdvu® ¢i
»sadnut si spolu na kavu“ (kde sa vSak vyznam pravdepodobne zuzuje, kedze
pri ,,fika“ nemusi ist nutne iba o kavu). Ak sa ¢innost odohrava na pracovisku,
dala by sa oznacit ako ,prestavka na kavu®, ak poobede v domdcnosti, najviac sa
podoba na slovensky ,,olovrant® (na rozdiel od neho je viak pri $védskom vyraze
v stredobode pozornosti prave napoj).
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o«

Dalsi vyraz s tematikou kdvy je ¢asto pouzivand lexéma ,,pdtdr®, ktord ozna-
¢uje doliatie druhej $alky kavy. Stretnut sa s nim da napriklad v kaviarnach. Na
oznacenie tretej Salky sa pouziva vyraz ,tretdr®, Stvrta $alka je , fyrtar/krusetdr,
piata ,, femtdr/pintdr“. Samozrejme, posledné vyrazy maji pomerne mala frek-
venciu pouzivania, systém vsak dobre ilustruje lahkost, s akou sa v §véd¢ine vy-
tvaraju zlozené slova.

Pri preklade tychto vyrazov do slovenciny v konkrétnom texte je pravdepo-
dobne najvhodnejsie siahnut po slovesnom vyjadreni a $pecifikovat, o aky napoj
ide: ,doliat kavu®. Ak je v danom kontexte zachovat aj tidaj o poradi $alky, opit je
mozné dosiahnut to opisne, napr.: ,,dolial si uz tretiu $alku kavy*

V pripade oboch vyrazov (,fika“a ,pdtdr”) ide o lexikdlne medzery — mimo-
jazykové fenomény, ktoré by mohli oznacovat fenomény, ktoré existuju aj v slo-
venskom kontexte, no v slovencine nevznikli. Vplyv mimojazykovej reality na ich
pouzivanie je vSak citelny, a teda je pochopitelné, preco sa v §védcine pouzivaju
a v slovencine nie.

3.2 Utulnost’

Sloveso ,,mysa“sa da pomerne dobre vysvetlit pomocou odvodeného pridavného
mena ,mysig", ktoré by sa do slovenciny najlahsie prelozilo ako ,,utulny*. , Mysa“
teda znamena cielene sa venovat prijemnym relaxujicim ¢innostiam v Gtulnom
prostredi, ako je napriklad vecerné ¢itanie knihy pri horticom krbe. V slovencine
teda ide o lexikalnu medzeru - neexistujica slovenska lexéma ma potencialny
denotat. Pri zapojeni kreativity by sa dal vymysliet napriklad vyraz ako ,utulnit
sa‘, no ten by sa najprv musel ustalit v slovnej zasobe. Pri preklade by teda bolo
nutné siahnut po opisnom preklade.

S ,mysa“ suvisi aj jeden $pecificky svédsky fenomén - ,, fredagsmys®, ¢osi ako
»piatkové lenosenie®, pri ktorom sa zvycajne stretne rodina alebo priatelia pri
oddychovej aktivite (televizia, spoloc¢enské hry). T4 je ¢asto spojend s konzumaci-
ou jedla, idealne nenaro¢ného na pripravu (tacos, sladkosti, zemiakové lupienky,
pizza).

3.3 Vzt'ahy
Vyraz ,sambo“ oznacuje cloveka, s ktorym je doty¢ny v romantickom vztahu
a byvaju v spolo¢nej domdcnosti, no nie su manzelia. V rovnakej podobe sa po-

uziva ako podstatné aj pridavné meno. Jeho bezekvivalentnost je jednoznacne
sposobend lexikdlnou medzerou - rovnako ako vo Svédsku by sa totiz mohol
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pouzivat aj na Slovensku, nie je teda viazany iba na §védsky kontext. Jeho vznik
je véak Ciasto¢ne podmieneny beznostou takéhoto typu vztahu vo Svédsku. Pri
preklade do slovenciny by bolo potrebné vyraz zovseobecnit (,,partner/ka®, ,pria-
tel/ka®), pripadne zvolit explikativny postup (,,byvam s priatelkou/s priatefom®).

Podla vzoru slova ,sambo® vznikli aj dal$ie vyrazy, ktoré sa sice pouzivaju me-
nej frekventovane, no vyborne ilustruju, s akou lahkostou v $védc¢ine vznikaju
nové lexémy. Ide o slova ako ,,sdrbo“ (partnersky vztah mimo manzelstva spojeny
s oddelenym byvanim), ,iblandbo/delsbo“ (partnersky vztah mimo manzelstva
spojeny s ob¢asnym byvanim spolu), ,mambo“ (zartovné oznacenie ¢loveka, kto-
ry byva s rodi¢mi), ,kombo* (€lovek byvajici s priatelmi). Ziadny z tychto vyra-
zov v slovencine nema vhodny lexikalny ekvivalent, a teda je vidy nutné vyjadrit
jeho vyznam opisne.

3.4 Zamena a pohlavie

Kontroverzny vyraz ,hen“ je dokazom toho, ze bezekvivalencia sa nemusi tykat
iba otvorenych slovnych druhov, akymi st podstatné mend, pridavné mena ¢i
slovesa. Ide o osobné zdmeno napodobnujice zamend ,han“ (on) a ,hon (ona),
ktorym sa oznacuje jeden clovek bez toho, aby sa blizsie urcovalo jeho pohlavie.
Z&men4 st vsak pomerne uzatvoreny systém, takze o vyraze sa vo Svédsku uz
dlhsie vedu vasnivé diskusie. Jednym z argumentov za jeho pouzivanie je jazyko-
va uspornost — ak nie je pohlavie zname, jeho pouzitim sa da vyhnut nepraktic-
kym konstrukcidm ako ,,han eller hon® (on alebo ona) ¢i dlhému a formalne zne-
jucemu vyrazu ,,vederborande“ (doty¢ny). Druhé pouzitie slova mozno oznacit za
ideologické, kde sa v ramci myslienok rodovej rovnosti ustupuje od striktného
rozlidovania medzi muzmi a Zenami a zameno ,hen” sa stava nositelom tohto
pristupu. Prave z tohto dévodu stihol vyraz v poslednej dobe okrem svojho pri-
marneho vyznamu nabrat silné konotacie. Pouzitie slova ,hen® sa pritom prvy-
krat objavuje uz v roku 1966 (Nystrom, 2015), no na popularite za¢alo naberat az
v poslednom desatrodi.

V slovencine osobné zameno s takymto vyznamom neexistuje, ¢iZze na drovni
lexikalneho systému ekvivalent nema (a je velmi nepravdepodobné, ze by nejaky
v dohladnej dobe ziskalo). Pri preklade si s nim v$ak treba nejako poradit. Ak sa
pouziva s funkciou jazykovej uspornosti, mozno ho nahradit napriklad ukazo-
vacim zamenom ,ten” ¢i vyrazom ,¢lovek® Ak je vSak pri konkrétnom pouziti
nositelom silnych konotacii a u $védskeho citatela vyvolava asociacie s uz spomi-
nanou celospoloc¢enskou diskusiou, hladanie prekladu, ktory by preniesol vsetok
vyznam z originalu, je ovela naro¢nejsie a vyzadovalo by si dovysvetlovanie.
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3.5 Jedlo a napoje

Kategoria jedla a ndpojov je jednoznacne najpocetnejSou. Jedlo je typicky viazané
na konkrétnu kulturu, takze najcastej$ou pricinou bezekvivalentnosti je referenc-
na medzera, t. j. absencia denotatu, ktory by mala lexéma oznacovat. Do tejto ka-
tegérie mozno zaradit slova ako ,, surstromming® (neprijemne zapachajuici baltsky
sled v konzerve), ,,kriftskiva“ (zvycajne augustova oslava spojena s konzuméciou
rakov), ,,semla“ (buchta plnend mandlovou zmesou a $lahackou pecena vo fasian-
govom obdobi), ,smorgdstdrta“ (torta vyrobena z tradi¢ne ,,slanych® ingredien-
cif), ,lussekatt“ ($afranové buchticky, ktoré sa pecu na Luciu), ,,julmust® (ndpoj
podobny Coca-Cole ¢i Kofole, ktory sa predava v obdobi Vianoc) ¢i ,,paskmust*
(velkonoc¢na verzia tohto napoja).

Pri preklade vyrazov z tejto kategorie je podstatné mysliet na tcel textu. Po-
kial ide o preklad beletrie, idealne st naturaliza¢né postupy a hladanie pribliz-
nych néprotivkov v slovencine, ktoré vsak nebudu posobit rusivo, ak sa pribeh
odohrava vo $védskom prostredi (ak je postava v §védskej kriminalke, idealne
by teda nemala namiesto ,,julmust“ pit Kofolu). Ak sa preklada zurnalisticky ¢i
marketingovy text, exotizacné postupy kombinované s explikaciou su prijatel-
né (napriklad reklamné materialy spolo¢nosti IKEA casto prezentuju povodny
$védsky nazov konceptu i s vysvetlenim jeho vyznamu).

3.6 Pravo a politika

V tejto tematickej kategorii prevladaju vyrazy, ktoré sa tykaja socialne-demokra-
tickej orientacie Svédska, myslienky rovnosti fudi a kolektivizmu. Ich bezekviva-
lencia je zvac¢sa dand referen¢nymi medzerami. Zaujimavostou je, ze v mnohych
pripadoch maju ekvivalenty v ostatnych skandinavskych jazykoch (¢o je, pocho-
pitelne, dané kultirnou blizkostou krajin).

Prvym z nich je ,jantelagen” (,,zdkon Jante®) - sociolingvisticky vyraz, ktory
oznacuje tlak skupiny na jednotlivca, aby prili§ nevytrcal z davu. Termin prvykrat
uviedol Aksel Sandemose v kritickom romane En flykting krysser sitt spor (v Cesti-
ne vysiel pod nazvom Uprchlik ki'izi svou stopu), kde sa obyvatelia fiktivnej skandi-
navskej dediny Jante riadia pravidlami, ktoré sa ponasaji na krestanské desatoro,
medzi inymi prikazy ako ,Nebudes si navrdvat, Ze si lepsi nez my“ (Sandemose,
1936, s. 77-78; vlastny preklad). Aj ked na Slovensku ako v postsocialistickej kraji-
ne je tento fenomén znamy, samostatny vyraz pren neexistuje. Z inych kultarnych
prostredi vychddzaju zase vyrazy ako ,krabia mentalita® ¢i ,,syndrom vysokého
maku® (Lasco, 2015). Preklad opat zavisi od typu textu a konkrétneho pouzitia
vyrazu — ak nema posobit rusivo, vhodné su variacie na ,,(ne)vytrcanie z davu®
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Vyznamovo suvisiaci vyraz je ,,folkhemmet“ (doslova ,,domov [udi®), ktorym
sa oznacuje Svédsky stat blahobytu (socialny $tat) vybudovany v 20. storoci. Ide
o politicky symbol, ktory reprezentuje ,,spolocnost, ktord je spolocnym domovom,
kde vlddne rovnopravnost a bezpecnost a stat sa stard o slabych® (Fahlgren, 2008,
s. 9; vlastny preklad), a jeho zauzivanie ma na svedomi socialno-demokraticky
premiér Per Albin Hansson. Pri preklade do slovenciny je teda okrem tplnej exo-
tizacie s vysvetlenim mozné vyuzit napriklad opisny vyraz ,,$védsky socidlny $tat*
¢i ,$védsky stat blahobytu®.

»Allemansritten® oznacuje obycajové pravo, na zaklade ktorého ma kazdy c¢lo-
vek pravo na pristup do prirody, jej ohladuplné vyuzivanie (napriklad pri zbere
plodin ¢&i prenocovani v stane) a prechod cez sikromné pozemky. Okrem Svéds-
ka funguje v podobnej forme aj v Norsku (,,allemannsrett) ¢i Finsku (,,jokamie-
henoikeus®). Na to, ze ide skor o lexikalnu medzeru, poukazuje J. Surkala: ,hoci
obycajové prdava verejnosti na pristup ku krajine nemajii na Slovensku svoje legisla-
tivne ani doktrindlne ukotvenie, v skutocnosti sii tieto beznou suicastou nasej prav-
nej reality (2014, s. 68). Ako slovensky ekvivalent zaroven navrhuje viacslovny
opisny vyraz ,,pravo verejnosti na pristup ku krajine®

3.7 Priroda

Bezekvivalentné vyrazy z tematickej kategorie prirody sa najcastejsie tykaja stude-
ného severského pocasia a typicky v nich figuruje sneh. Napriklad lexéma ,, skare®
oznacuje stvrdnutu vonkajsiu vrstvu snehu vzniknutu roztopenim a opitovnym
zamrznutim snehu (do slovenciny najskor prelozitelna hyperonymom , korka®).
»~Dagsmeja“ je zase jav, ked sa vonkajsia vrstva snehu roztdpa na slnku napriek
tomu, Ze je teplota v tieni pod bodom mrazu (prirovnatelné k slovenskému slovu
»,0dmak®, no s konkrétnej$im vyznamom). ,Virvinter“ oznacuje prechodné obdo-
bie medzi zimou a jarou (opisne prelozitelna ako ,,neskora zima“ alebo ,,skora jar®).

Asi najzaujimavejsim slovom z tejto kategoérie je poeticky znejuci vyraz
~mdngata“ (doslova ,,mesa¢nd ulica®), ktorym sa oznacuje svetelny jav, ked sa na
vodnej ploche odraza svetlo mesiaca a vytvara dojem svetelnej cesty. Preklad do
slovenciny by sa v tomto pripade musel realizovat zlozitymi konstrukciami, ako
napriklad ,,svetlo mesiaca sa vo vode odrazalo a vytvaralo cesticku®.

3.8 Slovotvorné a gramatické rozdiely

Niektoré bezekvivalentné vyrazy vobec nevznikaju na zaklade kultirnych rozdie-
lov, ale st dané odli$nymi slovotvornymi principmi v jazykoch. V tejto katego-
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rii teda nastava jav, ked sa rovnaky koncept vo vychodiskovom jazyku vyjadruje
inym slovnym druhom nez v cielovom, pripadne je nutné ho vyjadrit opisne ¢i
viacslovnou konstrukciou. V- mnohych pripadoch je tento konflikt medzi jazy-
kovymi systémami sposobeny tym, ze vo §véd¢ine je najbeznej$im slovotvornym
postupom skladanie, ktoré umoznuje velmi jednoduché vytvaranie novych lexém
aj na baze ad hoc.

Ukézkou takéhoto vyrazu je napriklad pridavné meno ,kissnodig®, ktoré
oznacuje ¢loveka, ktory sa potrebuje vymocit. V slovencine lexikalny naprotivok
tohto vyrazu neexistuje a jeho vyznam je nutné vyjadrit viacerymi slovami (,,po-
trebujem sa vymocit“ ¢i detskejsie ,,treba mi cikat®).

Zaujimavou ilustraciou je aj sloveso ,,vabba®, ktoré je odvodené od $védskej
skratky VAB (,vdrd av barn® - ,,08etrovanie dietata®), podobné slovenske;j skrat-
ke OCR (,08etrovanie ¢lena rodiny*, hovorovo aj ,ocerka). Slovesné vyjadre-
nie v slovencine v$ak neexistuje (aj ked by bolo mozné podla vzoru poévodného
Svédskeho vyrazu vytvorit kalk v zneni ,,OCR-kovat* ¢i ,,o¢erkovat®) - najskor sa
mozno stretnut s vyjadrenim ,,byt na OCR*,

Vyhodou tejto kategorie bezekvivalentnych lexém je, Ze pri preklade nepred-
stavuju takmer Ziadny problém. Pokial prekladatel pozna ich vyznam, da sa jed-
noducho nahradit vyrazovymi prostriedkami v cielovom jazyku bez akejkolvek
straty vyznamu.

4 JAZYKOVY RELATIVIZMUS

V prispevku sme sa zamerali na kontrasty medzi $§védskym a slovenskym lexi-
kalnym systémom. Mnozstvo z nich ukazuje, Ze mimojazykova realita moze mat
vyrazny vplyv na slovnu zdsobu (referen¢né medzery). Otazkou je, ¢i mozno ho-
vorit aj o opacnom vplyve - zo strany jazyka na hovoriaceho. Tym sa ako prvi
zaoberali E. Sapir s B. L. Whorfom. Miernejsia verzia ich hypotézy o jazykovom
relativizme hovori, Ze jazyky mozu ovplyvnit to, akym spdsobom hovoriaci na-
zera na realitu (Katan, 1999, s. 75). Jazyk a realita sa teda ovplyviiuju navzdjom.
Podla Davida Katana je ,zdkladnym aspektom Sapirovej tedrie kategorizdcia
[...] Je vSeobecne uzndvané, Ze svoje vnimanie organizujeme tak, Ze to, co vidime,
zaradujeme do vopred definovanych kategorii“ (1999, s. 79; vlastny preklad). Z tej-
to myslienky vyplyva, ze ak mame na oznacenie nejakého fenoménu vyraz, lepsie
ho dokazeme pri vnimani mimojazykovej reality spracovat. Existencia vhodnej
lexémy zaroven zjednodusuje komunikéciu s inymi, ¢im sa dostava do popredia
kognitivnych ¢innosti. Tato myslienka je zaujimava obzvlast pri lexikalnych me-
dzerdch. Ako sa odlifuje vnimanie fenoménu ,mdngata“ u Svéda od vnimania
u Slovaka, ktory takyto vyraz nepozna? Budi mat obaja rovnaku $ancu postre-
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hnut ho v prirode alebo to bude jednoduchsie pre toho z nich, ktory ma vopred
zadefinovanu kategdriu? Tieto otazky a mnohé dalsie s nimi stvisiace st podne-
tom na dalsi vyskum bezekvivalentnej lexiky zo sociolingvistickej perspektivy.

ZAVER

Napriek tomu, ze $védcina a slovencina st si v mnohych aspektoch podobné (oba
st indoeurdpske jazyky existujuce v spolo¢nom eurdpskom kultirnom priesto-
re), divergentny vyvoj ich lexikalnych systémov je badatelny. Je teda jednou zo
zakladnych uloh prekladatela, aby sa oboznamil s lexémami, ktoré su pre jazyk
$pecifické a obohatil tak svoje jazykovo-kulturne kompetencie. Pri praci s kon-
krétnym textom moze vdaka takymto znalostiam usetrit velké mnozstvo casu,
kedZe poznanie ich vyznamu mu vyrazne ulah¢i hladanie vhodného prekladu.
Samozrejme, to plati nielen pre skimanu dvojicu jazykov, ale vSeobecne pre pre-
kladatela z/do akéhokolvek svetového jazyka.

Jednou z tloh skiumania bezekvivalentnych vyrazov bolo overovanie starsich
definicii, podla ktorych medzi ne patria iba vyrazy pre realie. Vyskum ukazal, ze
okrem referencnych medzier (,semla; ,julmust’, , folkhemmet“ atd.) s Castym
zdrojom bezekvivalentnosti aj lexikdlne medzery, pri ktorych je vdzba na kul-
turne Specifika slabsia (,mysa’ ,kissnodig’, ,mangata®) a mohli by existovat aj
v slovenskom kultdrnom kontexte.

Pozndmka autora: Tento prispevok vychadza z mojej diplomovej prace s ndzvom Bezek-
vivalentnd $védska lexika zo slovenskej a Svédskej perspektivy. Prispevok je predovsetkym
jej stru¢nej$ou verziou s dérazom na lexikalne a translatologické aspekty danej problema-
tiky. Diplomova praca problematiku detailnej$ie rozobera aj z hladiska sociolingvistiky ¢i
jazykovej didaktiky. Okrem toho obsahuje aj podrobné informacie o postupe vyskumu,
ktorého vysledkom je stibor lexém, s ktorymi sa stretnete aj v tomto prispevku.
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RESUME

This paper studies the topic of lexical non-equivalence, for which it uses examples of
Swedish lexemes that do not have counterparts in Slovak (e.g. fika, sambo or vabba).
It begins with a theoretical background presenting the opinions of various linguists on
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lexical non-equivalence and how to tackle it in translation. A presentation of specific
Swedish lexemes follows - they are thematically divided into chapters (such as food and
drinks, politics and society, etc.) and every lexeme includes a short explanation of its
meaning, usage and suggestions for possible translations into Slovak. An important part
of the paper is identifying whether lexemes do not have counterparts due to lexical or
due to referential gaps (in other words: whether the words would have a meaning if they
existed in Slovak or not). The paper ends with a short discussion on the Sapir-Whorf
Hypothesis and linguistic relativism.
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